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UN MARE ISTORIC §1 ,,SECOLUL DE AUR*
AL VECHIl CULTURI ROMANESTI *

In memoriam Constantin Giurescu

Scoala, prin dascilii care-i slujesc menirea, de a indlta oameni —
wde la om la zeu® — di masura nivelului de dezvoltare a stiintei si cul-
turii atins de societate.

Universitatile, ca expresie institutionald a invidtdmantului superior,
sunt un produs si, totodatd, un simbol al culturii nationale integrale.
Ele au avut si au rol insemnat in formarea elitei intelectuale, factor
activ si caraoteristic al dezvoltarii si transformarilor sociale.

Profesorii sunt cei care, creatori ei insisi, transmit ocuceririle stiin-
tifice, stimuleazd spiritul creator al studentilor, descoperad valorile reale
si urmaresc implinirea lor.

A cerceta istoria dezvoltdrii vietii universitare inseamna de fapt
sd prezinti evolutia intelectuald a societatii, coordonatele ei valorice,
rosturile modelatoare ale Universitdfilor, in ceea ce priveste structura
si fortele dinamizatoare in planul creatiei culturale si stiintifice.

Universitatile in evolutia lor au tinut seama de necesitdtile si ten-
dintele evolutive ale societdtii ; la randul lor au transmis spre societate
rezultatele reflectiei intelectuale, au contribuit la ridicarea nivelului
cultural-stiintific, orientind mersul inainte al societatii.

Restrangand raportul invatamant universitar-societate la invata-
mantul istoric Incercam sa vedem in ce mdasurd Invatidmantul istoriei
din cadrul Universitdtii bucurestene a raspuns framAntarilor societatii
rominesti si a tinut pasul cu Innoirile pe plan international in infor-
matie, orizont si metoda.

Inainte de aceasta revin la cele deja spuse pentru a sublinia ideea
cd in invatdmint este esentiald calitatea dascalilor, nobletea lor spiri-
tuala. Cand Constantin Brancoveanu a reorganizat Academia Domneascd
el a inteles cd ,faima profesorilor atrage dupa sine prestigiul institutiei®.
Acest principiu l-a facut si inzestreze institutia, ctitorita de el, cu un
corp de dascali de elitd, care au dat faima Academiei Domnesti de la

* Prelegere inaugurald a cursului de istoria romdnilor — secolul al XVII-lea
(21 februarie 1996).
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Bucuresti, impunand-o ca pe una din ccle mai reputate institutii de
invatdmant superior din sud-estul Europei.

Infiintarea, pe baza decretului semnat de Al. 1. Cuza din 4 16 iulic
1864 a Universitatii din Bucuresti, care avea si continue, in conditiiln
epocii moderne, Scoala Domneascd, a ficut din ideea de stiinta si patric
ratiunea de a fi a inaltei institutii.

Din convingerea ca invatdmaintul superior determina dezvoltarea
intelectuald a unei tari, cd faima dascililor afirmd reputatia si forta
Universitatii a rezultat preocuparea de a atrage in Universitate perso-
nalitati, capabile sd reinnoiascid si si ridice viata intelectualad, fara de
care progresul social-economic nu era posibil.

Ca si in alte domenii ale stiintei si in cel al istoriografiei Univer-
sitatea din Bucuresti a ajuns si aiba spre sfarsitul secolului al XIX—l‘ea
o striluciti ,Scoald“ de istorie. Triada N. lorga. I. Bogdan, D. Onciul
a imprimat un nou curs in istoriografia romaneascd, a facut din gandirea
istorica critica leitmotivul in reconstituirile istorice.

La ,Scoala critici“ a trimviratului Iorga, Bogdan, Onciul s-a for-
mat, la cumpana secolelor al XIX-lea si al XX-lea, Constantin Giurescu,
unul din marile nume care au ilustrat Universitatea bucuresteand si
stiinta istoricd romadaneasca.

Constantin Giurescu s-a nascut in Comuna Chiojdul-Mic, jud. Buzdu
la 8/20 august 1875. Dupa ce a absolvit scoala primara in comuna natala
si liceul ,Sfintii Petru si Pavel# din Ploiesti, s-a inscris la Facultatea de
Litere a Universitatii din Bucuresti intr-un moment cind Universitatea
din Capitala tarii atragea prin marii ei dascali cdutdrile indriznete ale
tinerilor valorosi.

Sub influenta profesorilor sii — indeosebi a lui D. Onciul — s-au
dezvoltat calitdtile lui C. Giurescu pentru creatia stiinfificd, insusirea
metodei riguroase de lucru si etica sa sobra si consecventi.

Student fiind, s-a remarcat in seminarul Iui D. Onciul cu o lucrare
despre vechea cronologie romaneascd, care avea si fie premiatd de Uni-
versitate si publicatd in revista de prestigiu a vremii, ,Convorbiri
literare®.

Sub indrumarea lui D. Onciul a realizat C. Giurescu si lucrarea de
licentd ,Relatiunile Tdrii Romdnesti cu Ungaria pdnd la urcarea lui
Mircea cel Bdtrdn pe tron“.

Dupd ce si-a trecut examenul de licentd, in 1898, cu calificativul
smagna cum laude“, a fost numit ca profesor la liceul ,Unirea% din
Focsani. In perioada cit a functionat ca profesor la Focsani (1898—1902)
si-a trecut examenul de capacitate (decembrie 1901), avand ca specia-
litate principald Istoria si secundard Geografia. Profesor si director la
Iicegl din Buzdu din toamna anului 1902, a obfinut, prin concurs, bursa

losif Niculescu“ a Casei Scoalelor pentru studiul istoriei in striinitate.

fn perioada 1903—1906 si-a continuat studiile la Facultatea de Filosofie
si Litere a Universitatii din Viena, audiind oursurile de istorie ale unor
profesori celebri, K. Jireéek, A. Dopsch s.a.

Sub influenta lui K. Jiredek, specialist in istoria sud-estului euro-
Pean si a institutiilor din aceasta zoni, a crescut interesul lui C. Giurescu
pentru studierea vechilor institutii romanesti.
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Anii petrecuti la Viena au fost folositi, totodatd, pentru cercetarea
bogatelor ei arhive, din care C. Giurescu va depista importante docu-
mente referitoare la Oltenia in vremea ocupatiei austriece (1718—1739).
Acestea aveau sd formeze materia a patru volume, care au deschis
orizonturile unor valoroase cercetidri in domeniu ce continud pana astazi.
Au fost culese, de asemenea, din arhivele vieneze documente cu privire
la domnia lui Constantin Brancoveanu, pe care C. Giurescu le-a publicat
in colaborare cu N. Dobrescu, colegul siu de studii.

O datd cu Intoarcerea in tard, C. Giurescu a inceput, paralel cu
munca de dascil la liceul ,Matei Basarab“ si la gimnaziul ,D. Cantemir*
din Bucuresti — si din 1908 ca sef al serviciului arhivelor din Minis-
terul Afacerilor Straine — si desfégoare o bogata activitate istoriografica.
Accasta cuprinde : 1. publicatii de izvoare — documente si cronici ; 2.
critici de texte; 3. lucrdri de istorie politicd,; 4. istorie sociald si vechi
institutii romdnegti.

Aplecat spre studiul aminuntului semnificativ, inzestrat cu o inte-
ligentd vie, iscoditoare, C. Giurescu a reusit si facd lumind in privinta
paternitadtii unora dintre cronicile muntene si moldovene, si stabileasca,
pentru altele, textul de bazi, arhetipul si interpolidrile ulterioare, si
intocmeascd stema sau filiatia manuscriselor, si defineascd cu alte
cuvinte, calea stiintificA de urmat iIn intocmirea colectiei de cronici
medievale rominesti, care a cunoscut in ultimii ani realiziri notabile.

In 1908 a publicat C. Giurescu lucrarea Capitulatiile Moldovei cu
Poarta otomand. Studiu istoric, pe baza ciireia avea si obtini in anul ur-
mator, 1909, titlul de ,doctor in Istoria Romanilor“, el fiind, de fapt, cel
dintai doctor al Facultitii de Filosofie si Litere din Bucuresti. Din comisia
de doctorat au ficut parte I. Bogdan — presedinte, D. Onciul, N. Iorga,
I. Bianu si D. Evolceanu.

In teza sa de doctorat, C. Giurescu supunea, pentru prima data, unei
analize critice, riguroase, textele invocate in sprijinul existentei Trac-
taturilor vechi ce au avut Moldova cu Poarta Otomaniceascd si ajungea
la concluzia care a ficut — si continud s& facd — autoritate
in istoriografie ci textele respective sunt redactiri tarzii, alcatuite
intr-o epoca de redesteptare a constiintei nationale,; ele nu reprezinta
tratatele romano-otomane, incheiate in secolele XIV—XV.

Anul 1909 a insemnat pentru C. Giurescu si anul alegerii lui, la
propunerea lui D. A. Sturdza, ca membru corespondent al Academiei
Romane ; cinci ani mai tirziu, la propunerea lui I. Bogdan, el a fost
ales membru titular.

In sedinta Academiei Roméne din 14 mai 1914, multumind corpului
academic, C. Giurescu ardta : ,Nadzuinta mea cea mai vie este si cores-
pund asteptdrilor Dumneavoastrd ; urmind pildele atit de strdlucite de
munca fard preget in campul stiintei, de activitate necurmata, inchinata
inaltarii si infloririi Academiei, pe care le gisesc printre Dumneavoastra,
vin, aldturi de Dumneavoastrd, cu dor de munci si insufletit de cel mai
neclintit devotament pentru idealurile si interesele acestei Alma mater
a culturii noastre nationale“.
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In anul 1912, C. Giurescu fusese numit de Ministerul Instructiunii
Publice, pe baza recomandirii Consiliului Facultatii de Litere a Univer-
sitdfii din Bucuresti, titularul conferinfei nou infiintate de ,Istoria
Romanilor de la secolul al XVII-lea inainte¥.

Prelegerile sale foarte documentate si forma lor aleasd, seminariile
temeinic pregatite, dupd modelul magistrului sau, D. Onciul, se bucurau
de aprecierea auditoriului ; ele dovedeau remarcabilele calitdti de dascal
ale lui C. Giurescu. Acestea l-au facut pe 1. Bogdan sa propund in 1913,
in Consiliul Facultatii, infiintarea unei catedre de Istoria Romaénilor de
la secolul al XVlII-lea inainte. Acceptatd in unanimitate de cei prezenti,
propunerea nu a avut urmare imediald. Abia in 1918, cdnd Ministrul
Instructiunii Publice a ajuns Simion Mehedinti — unul din cei mali
devotati pretuitori ai lui C. Giurescu — a fost creatd, prin lege, pentru
acesta o catedrd de Istoria modernd s§i contemporand a Romdnilor. Din
pacate, C. Giurescu n-a mai avut bucuria sd o ocupe, moartea intreru-
pandu-i cariera de dascdl, ca si opera stiintifica.

Spre sfarsitul vietii C. Giurescu si-a concentrat activitatea didactica
ca si cea stiintifici asupra unui domeniu pufin cercetat in istoriografis
romineascd, cel al institutiilor medicvale romanesti.

In studiile de istorie politicd pe care le publicase, el dovedise capa-
citatea de stipanire perfectd a subiectelor abordate. Introducerea scrisid
de el la volumul de Documente si regeste privitoare la Constantin
Brdncoveanu, realizat impreund cu N. Dobrescu, scotea in evidenta cali-
titile sale : bogétia informatiei, siguranta metodei, vigoarea criticii, inte-
legerea istorica. Se fdcea dovada harului pe care-l avea istoricul de a
reconstitui o perioadi istoricA importantd si de a surprinde {fondul
ideatic al gindirii politice a lui C. Brancoveanu. Cazul domnitorului
martir i-a servit lui C. Giurescu ca sd ilustreze principiile diplomatiei
roménesti, s prezinte permanentele mobiluri ale politicii noastre externe
si sd arate mijloacele folosite de ea pentru a face sa triumfe ideea d=
salvgardare a statului. ,,Cu insusirile sale deosebite — scria C. Giurescu
despre Constantin Briancoveanu — el izbuteste sd se strecoare prin cele
mai grele Imprejurdri, satisfdcind interesele crestine si in special pe
cele austriace, indeplinind cererile Portii si asigurdnd locuitorilor cea
mai blanda, cea mai linistitd si cu deosebire cea mai dreaptd cidrmuire
din cite cunoscuse tara pinad atunci®.

In ciuda insusirilor manifestate in abordarea subiectelor de istorie
politicd, C. Giurescu a inteles ci spiritul vremii — ce impunea in inte-
resul dezvoltdrii tarii rezolvarea unor acute probleme economice si
sociale — ca si noile orientdri in investigatia istoricd pe plan interna-
tional cereau istoricului, demn de acest nume, si largeasci orizontul
cunoasterii istorice, prin abordarea si a altor aspecte, in afara celor
de istorie politicd. Istoria sociald si cea economicd, istoria culturii si
cea a institutiilor, filosofia istoriei se constituiau in tot mai mare masura
In domenii de cercetare, stabilindu-si propriile metode si tehnici de
lucru.

C. Giurescu si-a indreptat aten{ia spre istoria socialj, punand bazele
studierii ei stiintifice. El a tratat intr-o viziune noud probleme ca
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Vechimea rumdniei in Tara Romdneascd si legdtura lui Mihai Viteazul
{1915), Despre rumdni (1916) si Despre boieri (1920). 1‘7‘01051rea unei d‘o_cu—
mentatii mult mai largi decit cea a predecesorilor si a contemporanilor
sai i-a permis lui C. Giurescu sd facd observatii judicioase, unele dintre
ole valabile si azi cu privire la clasele sociale din trecutul nostru si la
raporturile dintre ele. . ' -

Moartea, in 1918, l-a rapit pe primul nostru mare istoric social —
pe care invitatul francez Marcel Emerit il considera ca pe un ,Fustcl
de Coulanges al Romaéniei* — In floarea varstei, la numai 43 de ani,
fara ca el sa fi putut da tot ceea ce pregéatirea si formatia lui stiintifica
anunta. Disparitia sa a fost vidzutd ca o mare pierdere pentru stiinta
istoricd roméneascad. ,Nu putem deplinge indeajuns — scria N. Iorga —
la vestea mortii lui C. Giurescu — pierderea unei puteri stiintifice de
intdiul rang, rdpitd in plina ei dezvoltare.. Ca Invatat — adaduga
N. Iorga — era un puternic spirit critic, strabatand pana in miezul pro-
blemelor, cirora le dadea uneori o solutie definitiva, alteori una care,
si prin discutiile ce provoca, lumina esential subiectul... Ca om, tdnarul
invatat era de o puternicd corectitudine, de o mare stipénire de sine si
de o mandrie la care desigur cd avea dreptul“.

Opera lui C. Giurescu a creat in familia sa — cdreia i-a crescut
faima — si In lumea savanta modelul omului de stiintd de mare probi-
tate si frumusete morala.

Cu prilejul implinirii a 25 de ani de la moartea lui C. Giurescu,
reprezentanti de seamd ai istoriografiei romanesti i-au inchinat un im-
presionant volum omagial : In amintirea lui C. Giurescu. La doudzeci
$i cinci ani de la moarteq lui (1875—1918), Bucurcsti, 1944. Simion
Mehedinti, creatorul scolii romanesti de geografie, in contributia sa din
volum, intitulata ,Cateva amintiri% facand portretul savantului, patrio-
tului si omului deosebit, care a fost C. Giurescu, fixa in constiinta poste-
ritdtii imaginea acestuia. ,Istorici mai fusesera — saria S. Mehedinti —
si vor mai fi. Oameni de talent nu lipsesc din nici o ramuri de acti-
vitate ; dar personalititi cu marea insusire a omeniei sunt si vor fi
intotdeauna putine. Geniul etic este mai rar decat cel stiintific si artistic

--S& amintim cu reala pietate si latura morald a vietii carturarului,
care a stat atat de sus in stima contemporanilor, incat va putea ramane
Ca 0 mare pildd si pentru urmasii urmasilor lui«.

*

ARenl-em(?rarea operei unui mare dascil al Universitatii bucurestene
Nu Inseamnd numai evocarea unei exislente exemplare ci si indemn la
reflectia activd, prilej de crestere a responsabilititii in ducerea mai
departe a unei mari traditii si a exigentei in deschiderea fata de noul
in stiinta. '

Infiintarea in anul 1993 a Seminarului de metodologie a istoriei
»D. Onciul“ a fost determinatd de aceste considerente. In cadrul lui o
atentie deosebiti se acordd insusirii de cétre pariicipanti a limbilor in
care sunt scrise izvoarele privind istoria romanilor, largirii orizontului
investigatiilor istorice si perfectiondrii metodelor si tehnicilor de lucru.

Se va urmiri in mai mare maisurd ca pand acum corelarea proce-
sului istoric din spafiul roméanesc cu cel desfasurat pe plan universal,
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european Indeosebi, relevindu-se deopotriva trasdturile comune ale isto-
riei romanesti si ale celei universale, precum si cele specifice, determi-
nate de realitati istorice distincte.

In continuarea studiilor initiate de C. Giurescu va creste preocupa-
rea pentru cercetarea structurilor socio-economice ale societdtii roma-
nesti, urméarindu-se in lumina noilor directii si cuceriri istoriografice,
incadrarea lor tipologica.

Raporturile dintre tdrani si stdpdnii de mosii, organizarea marelui
domeniu, ca celulda de bazi a economiei in evul mediu, schimbaérile
intervenite in statutul personal al cultivatorilor padmantului vor putea
céstiga in clarificare prin folosirea informatiei documentare mult spo-
ritd si devenitd accesibild in urma publicarii marilor colectii de izvoare
istorice, Documenta Romaniae Historica, Cronici meedievale ale Romd-
niei, Cdlatori strdini despre Tdrile Romdne.

Cercetarile de demografie istoricd, evolutia numericd a populatiei,
migcarile ei, compozitia etnicd si sociald au devenit si vor riamaéane in
continuare preocupari prioritare.

In directia imbogatirii aparatului conceptual al istoriei, deosebit de
util se dovedeste interesul pentru istoria climei, pentru a pune in lumina
consecintele de scurta si de lunga durati ale variatiilor climatice si cala-
mitatilor naturale asupra mediului si oamenilor, in cadrul a ceea ce
constituie azi obiectul unei noi discipline stiintifice — ecoistoria.

Noua viziune asupra istoriei si necesitatea corelédrii in tot mai mare
masurad a preocupdrilor istoriografiei noastre cu cele intreprinse pe plan
international impunc cercetarea amanuntitd a suprastructurii institutio-
nale si a culturii, valorificindu-se o bogatd si pretioasi mostenire din
trecut.

Cercetarile de istorie culturald beneficiazi de innoirile la care con-
duc studiile consacrate mentalititilor colective, care desi aflate inca la
inceput de drum, deschid largi orizoniuri nu numai pentru intelegerea
faptului cultural, dar si a procesului istoric general.

Extinderea sferei de cunoastere a istoriei naste obligatia pentru
istoric si-si largeascd permanent orizontul cunostinfelor, sid inglobeze
in campul sdu vizual realizirile din alte zone de cercetare.

Aceasta face ca in programul Seminarului de metodologie a istoriei
,D. Onciul® perfectionarea metodologiei investigatiei istorice sd ocupe
o ponderc insemnatd. Scopul ei este sd slujeascd adevarului dstoric,
reliefarii lui.

S-a spus, pe drept cuvand, cd dacid in artd noul frebuie sd fie fru-
mos, in stiintd trebuie si fie si adevarat.

Slujirea adevirului si prin el propasirea stiintei istorice este prin-
cipiul care a condus la infiintarea Seminarului de metodologie a istoriei
»D. Onciul si ciruia el intelege si-i rdmana fidel.

Acest fapt se doreste a fi expresia cea mai inaltd a omagiului adus
memoriei marilor istorici care au ilustrat Universitatea bucuresteani,
C. Giurescu fiind unul dintre acestia.

Instruenda est vita ‘exemplis dlustribus !
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moartea lui (1875—1918), Bucuresti, 1944, p. 19—21 si Dinu C. Giurescu, Biblio-
grafia lucrdrilor lui Constantin Giurescu, In Constantin Giureseu, ,Studii de
istorie*, Bucuregti, Editura Bminescu, Bucuresti, 1093, p. 80—82.
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Capitolul |

SOCIETATE S| ECONOMIE

Viata economicd si faptele demograf.ce
sunt strédns legate.

Populatia. Secolul al XVII-lea se situeazi, din punctul de vedere al
surselor demografice, in perioada prestatistici. Pe baza izvoarelor istorice
pastrate nu se pot face decat estimari cu privire la numdrul populatiei,
in covarsitoarea ei majoritate rurala.

Ca si in alte state europene, secolul al XVII-lea a marcat in Tarile
Romaéine o stagnare demografici, dacid nu chiar un recul. Acest fapt s-a
datorat, atat frecventelor incursiuni de osti strdine, otomane si tatare,
indeosebi, in sau prin Tarile Romaéine, cat si multor ani de secetd si cu
epidemii, de ciuma, mai ales.

Efectele acestor flageluri s-au combinat adesea si s-au prelungit in
timp.

Amintesc cativa din anii care constituie repere in istoria calamita-
filor din secolul al XVII-lea. Anii 1602—1604 au fost pentru Tara
Romaneasca ani, nu numai de instabilitate politicd, ci si ani cu recolte
slabe, de foamete ,de muriau oamenii pe drumuri®, ani de reaparitie si
raspindire a ciumei. In 1623 a avut loc nivalirea titarilor, care au jefuit
$i robit o bund parte din Moldova si Tara Roméaneasca. In anii 1634—1636
s-a Inregistrat in Tara Roméneascd un ingrijordtor fenomen de risipire
a satelor din cauza masurilor fiscale intreprinse de domnie. Anii 1659—
1661 au fost in intreg spatiul romdanesc ani grei de lupte, insotite de
distrugeri si robiri de catre turci si titari, de foamete si de ciumi. Spre
sfe.‘ms,ifcul secolului al XVII-lea, anii 1681—1686 au fost marcati de cala-
mitati naturale, cutremure, secetd, invazii de licuste si de nelipsitul —
In asemenea imprejurari — flagel — ciuma. Anii 1691—1692 au fost
deosebit de grei; unui puternic cutremur, resimtit in toata Tara Roma-
neasca si in Transilvania, i s-au adiugat o cumplitd foamete si o ingro-
zitoare epidemie de ciumai.

Perioadelor de calamitati naturale, de rédzboaie si pustiiri, cu reper-
cusiuni negative asupra efectivelor umane, le-au urmat si perioade de
relativd linigte, de redresare economici, de belsug, favorabile refacerii
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potentialului demografic, prin cresterea natalitatii si incurajarea admi-
grarilor, cu rol insemnat in repopularea regiunilor pustiite.

Unele surse documentare ouprind, pentru anumite momente, esti-
maéri cu privire la efectivele populatiei. De la Croix aprecia <4, la 1675,
existau in Moldova 3000 de sate si cdtune. Ludnd ca medie cifra de 15
familii pentru o asezare, rezultd cca 150.000 de familii ; aplicand acestei
cifre multiplicatorul de 5 membri in familie, indeobste acceptat, Insem-
neazi ci populatia Moldovel era la 1675 de cca 750.000 locuitori.

Tara Roméneasca avea la sfarsitul secolului al XVII-lea cca 2809
de sate, 22 taArguri si orase, cu o populatie ceva mai numeroasa decat
Moldova.

Daca ludm in calcul si populatia Transilvaniei si Dobrogei, ar rezulta
cad la sfarsitul secolului al XVII-lea Téarile Romane impreund aveau cca
4.000.000 locuitori. (

Covarsitoarea majoritate a populatiei continua si traiascd in mediu
rural, desi, mai ales in Transilvania, orasele tindeau sd aibd un rol tnt
mai important in economia tarii.

Economia. In ramura de bazi a economiei, in agricultura, pe langa
extinderea suprafetelor cultivate si cresterea randamentelor agricole,
este de remarcat introducerea unor noi plante. Porumbul, originar din
America, intdlnit in izvoare si sub numele de cucuruz, este mentionat in
Transilvania din 1639. In Tara Romaneasci se atribuie domniei lui
Serban Cantacuzino introducerea culturii porumbului, desi, din unele
informatii documentare rezultd ci porumbul era cultivat la sud de
Carpati incd din vremea domniei lui Matei Basarab.

In Moldova, porumbul este intalnit in izvoarele istorice si cu nu-
mele de pdpusoi. Un sat cu nwmele ,Cucurezeni¥ este mentionat in 1686.
O dovada a extinderii culturii porumbului o reprezintd instituirea in
domnia lui Constantin Duca (1693—1695) a unei noi dari de un zlot pe
»pogonul de papusoiu“.

O alta plantd adusd din America a fost tutunul; a patruns in Prin-
cipatele Roméane prin intermediul turcilor. Cuvaintul tutun, prin care
romanii desemneazad aceastd plantd si expresia ,a bea tutun® vin de la
cuvantul turc ,titiin® si expresia ,tiitiin itchmét“ (a bea tutun).

Spre sfarsitul secolului al XVII-lea exista in Principatele Romine
o dare in bani, ,tutunaritul®, — mentionatd in 1680 in Tara Romaéaneasca

si In 1694 in Moldova — si care era perceputd pe pogonul, cultivat
cu tutun.

Viticultura a continuat si aibd o pondere insemnati in economie.
Turcii, cdrora prescripfiile Coranului le interziceau consumarea bautu-
rilor alcoolice, n-au exercitat drepturi preferentiale asupra acestor pro-
duse, ceea ce a facut ca vinul sd constituie pentru Principatele Roméane
un important articol de export, aducator de venituri pentru domnie, cler
si boierime. Podgorii insemnate erau cele de la Valea Cilugireasca,
Dealu Mare, Dragasani, Segarcea efc., in Tara Romineasci, Cotnari,
Odobesti, Nicoresti, in Moldova, Valea Tarnavelor in Transilvania,

Capete incoronate, impdrati si regi, misionari si diplomati, calatori
strdini, in general, au remarcat calitatea si au apreciat finetea vinurilor
romanesti. |
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Legumicultura si pomicultura erau desemnate, de obicei, prin ter-
menii de ,leguma‘ si cel de ,gradina“. Speciilor legumicole traditionale,
ca ceapa, usturoiul, salata, loboda, madrarul, mazirea, varza, morcovul
s.a., i s-au adaugat, introduse prin filierd turceascd, patlagelele, vinetele
si bamele. Pentru legume a inceput sid se foloseascd termenul generic
de zarzavat.

Bandinus, care a vizitat Moldova in timpul domniei lui Vasile Lupu
(1634—1653) arata ca hrana calugdrilor de la m-rea Bistrita era compusa
din: ,..fructe, legume si buruieni. Buruienile erau, desigur, specii
rustice care se intrebuinteazi si astdzi ca legume, cum ar fi: stevia,
papadia, loboda, etc. |

Cultura pomilor, de veche traditie in Tarile Roméane, era mentionata
si apreciatd In memoriile multor cildtori striini. Paul de Alep, insoti-
torul patriarhului Macarie, descriind vizita facuti la manastirea Galata,
ardta ca li ,s-au diruit mere mari, cu miros placut si culoare frumoasa,
minunate la gusti, numite ,domnesti* adici ,regesti®. Ele se tineau in
pivnite pe paie si se pastrau pand in vremea merelor noi. Oaspetilor li
s-au daruit, de asemenea, ,piersici, prune, cirese pastrate in sirop, care
— consemna caldtorul sirian — pdreau atat de proaspete si de gustoase
incat ai fi crezut cd sunt culese de curind«.

.Dimitrie Cantemir ne-a ldsat pretioase date cu privire la rdspan-
direa pomilor si calitatea fructelor. In Descriptio Moldaviae, el scria :
»-De copaci roditori vei gési nu pomete, ci paduri... Belsugul de poame
este asa de mare, cd in vechime, cand polonii vroiau sd vind in Moldova,
stiau cd nu vor duce lipsa de hrand, socotind cd vor fi de ajuns pentru
dansii si pentru oaste, poamele pe care tara le produce din belsug®.

Cresterea vitelor, piscicultura si apicultura. Principatele Romane se
bucurau de un meritat renume pe piefele Europei pentru calitatea si
frumusetea animalelor. Vestiti si ciutati erau caii moldovenesti. De ase-
menea, rasele autohtone de bovine si ovine erau la mare pref. Dintre
speciile de ovine, raspandite erau oile tigdi, cu lana scurti si fina, oile
turcane, cu lanid lungi si aspra, pentru uzul comun si soiul stogose, un
hibrid al celor doud specii amintite. Dimitrie Cantemir considera ci, in
cazul Moldovei, existau — dupa zone geografice — trei varietidfi de oi :
cele de munte, cele de Soroca si cele sidlbatice. Primele erau ciutate de
negustorii greci, care le cumpidrau in numdir mare — 60.000 anual —
pentru bucataria sultanului.

In Transilvania erau renumite, pentru marele numir si calitatea oilor,
Tara Barsei si Fagarasul.

Din carnea vitelor, in special a oilor, se prepara pastrama, iar din
grasimea lor, fiartd la un loc cu oasele si o parte din carne, cervisul,
mancarea predilectd in lumea musulmana.

_ P.iscz'icultwra. Pegtele a constituit in secolul al XVII-lea, ca, de altfel,
§1 mai Inainte, una din bogatiile Principatelor Romane. Del Chiaro,
secretarul lui Constantin Brancoveanu, relata ci toate raurile Tarii
Romdnesti contineau destule varietdti de peste si cd marile domenii isi
aveau helesteiele lor, pestele fiind hrana de bazi in zilele de post, care
erau foarte numeroase. ,Din Dunidre — scria Del Chiaro — se aduc in
Bucuresti cantitati de pesti de marimi neobignui i dJef;
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morunul, din cari se scot icrele, foarte mult gustate de boieri, care le
manancd proaspete, preparate cu untdelemn, piper si zeamd de lamaie“.

Apicultura. Albinaritul continua sd fie foarte raspandit in Tarile
Romane. Sunt numeroase informatiile despre muilt{imea stupilor, a mo-
dului de producere si valorificare a unor importante cantiti{i de miere
si ceard. ,Negustorii — scria Del Chiaro — cumpdrd inspre toamna
mierea, care se vinde cu o mdisurd, numiti in limba valahd wvadrd, si
care echivaleazd cu 48 livre italiene. Pretul unei vedre e de un galben,
cel mult un galben si un sfert“.

Locuitorii continuau, in cea mai mare parte, sd trdiascd, ca si in
epocile anterioare, in comunitaii satesti. Acestea aveau in stipanire
devalmase p&mantul ; in fruntea lor era o conducere colectiva, care asi-
gura organizarea comunid a muncii, toti membrii comunitatii fiind soli-
dari in fata indatoririlor fatd de stat — iar in cazul comunitatilor sitesti
aservite si fatd de stapanul de pamant.

Comunitatea sateasci a fost supusa in cursul secolului al XVII-lea
unui amplu proces de erodare a structurilor sale. Procesul de dezagregare
a comunititii satesti avea loc pe doud cai: 1. din interior, prin cresierea
difcrentierilor de avere dintre membrii ei, avind la bazd cauze diverse
si 2. din exterior, prin patrunderea in sinul comunitatii sitesti a unor
elemente strdine, care nu intelegeau sa se supund normelor dupéa care se
conducea comunitatea.

Prin transmiteri succesive de mosteniri, ca si prin tranzactii in
cadrul comunitatilor sitesti, acestea au cunoscut un proces de stratificare
sociald ; unii membri ai comunitdtilor au ajuns mai instiriti, stipani ai
unei delnife intregi sau chiar mai multe; altii au decadzut, au dcvenit
sdraci, posedand numai par{i de delniti sau pierzandu-si complet delnita.
Cu timpul, cei dintai au cautat si-si malerializeze pe teren partile ideale,
pe care le aveau, hotdrnicindu-le, ceea ce insemna de fapt iesirea lor
din devilmasie ; ccilalti, saracii, o parte dintre ei au ajuns in servitute,
altii au intrat in randurile taranilor liberi fird ocind, a oamenilor zisi
cu Invoiala.

Destramadrii interne a comunitatii satesti libere i s-a adaugat pitrun-
derca masivd a clementelor striine pe pidmanturile devilmase. Forma
cea mai obisnuitd de intrare a acestora in comunitatea siteascd o consti-
tuia cumpdrarea unor parti de ocinid in hotarul satului. Eludand dreptul
fle preemtiune (protimisis), prin vanziri-cumparari deghizate, au patruns
In comunitaiea sateascd boieri, slujitori, negustori si chiar tirani liberi,
fara ocind, veniti din altd parte.

I?reptul de protimisis, care apara integritatea comunititii sitesti, a
f(zst Incalcat, indeosebi, prin asa-numiiele infratiri“ pe mosie si psin
zalog'm. Ambele cdi nu erau altceva decit forme ascunse de vanzare a
lqtu{{lor taranesti devalmase, o pamantului obstesc. In circumstanta
dintdi, ja infrdtirii“, un membru al comunitatii satesti ,Infratea« pe
partea lui, cu stirea celorlalti consiteni, — fapt ingaduit de legile
nescrise ale comunitatii — pe cineva din afara ei, mai adesea un boier.
Acesta devenea membru al comunitatii, cu drepturi depline, ca toti
ceilalfi membri. Cea de-a doua cale, ,a zilogirii", consta in punerea con-
ditionatd, ca zalog, a unor pir{i de mosie din satul devalmag, in schim-
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bul unor imprumuturi in bani. Nerespectarea conditiilor stabilite (data,
eamatd g.a.) atrdgea dupa sine pierderea ocinei pusd zilog in favoarea
creditorului, care si el devenea, astfel, membru al obstii. ,Infratirea si
wZalogul“, prin ceea ce reprezentau, de fapt — vanziri deghizate —
constitulau eludari ale unor norme juridice de apirare a comunitatii
satesti si fermenti de dizolvare a ei. '

Odata patrunsi in obste, boierii acaparau alte loturi tirinesti, prin
cumpardari, dar de multe ori si prin cotropiri silnice, ajungand cu timpul
sd-si formeze in sat o mare rezerva senioriald. Terenul acaparat era apoi
comasat si hotdrnicit. Se ajungea astfel, cu timpul, si fie aservit
intregul sat. i

Toate aceste fenomene economice si juridice, care provocau schim-
bari adanci in vechea structurd a comunitatii satesti, ducind la destra-
narea ei, aveau la bazid cresterea relatiilor de schimb, marfa-bani. Obti-
nerea de venituri i-a Impins pe stipdnii de pamint sd caute mijloace
de crestere a cantitidtilor de cereale marfd, cu mari posibilita{i de desfa-
cere pe piata externd. Pe planul intregii tari, consecinta principalda a
fost imputinarca pdmanturilor stipinite de comunitiiile tdranesti libere
si o crestere a domeniilor, mai ales In prima jumditate a veacului
al XVII-lea.

Tot in aceasti vreme a avut loc un proces de destrdmare a comu-
nitatii satesti aservite. Tendin{a marilor stapéni de pamant de a obtine
cereale-marfi, peste cele provenite din dijmi, i-a impins la crearea
unor rezerve de terenuri, care si nu [ie ocupate de tdranii dependenti,
ci si se afle in stidpanirea lor deplind. Aceste terenuri proveneau, fie
din lipsa de urmasi a unor rumani (vecini), fie In urma despdrtirii
rumanilor de delnitele lor. Acest fenomen a facut ca taranii dependenti
si devina liberi, dar isi pierdeau dreptul asupra delnitei. Stdpanii de
mosie puteau sa dispund de pamantul, fost al tdranilor aserviti, dupa
bunul plan. Rezerva domeniald era exploatatd, atdt prin munca rumé-
nilor ramasi pe mosie, cit, mai ales, a taranilor cu invoiala.

Structura tdardnimii. Se distingeau, si in aceastd epocd, doud mari
categorii ale taranimii, liberd si aservitd. La rdandul lor, dupd modul de
stapanire a pamantului, dupd gradul de libertate personald, ca si dupa
avere, acestea se grupau in diferite paturi sociale, ca, de pilda, mosneni
(rdzesi), rumdni (vecini), oameni cu invoiald, poslugnici s.a.

Mosnenii (rdzegii). In izvoarele vremii, terminologia prin care era
desemnata tardnimea liberd, cu mosie, diferea dupd limba in care erau
scrise actele, dupd tard, timp, ca si dupa situatia in care se afla tara-
nimea liberd in raporturile cu padméntul sau cu alte grupuri sociale.

In actele de limbid medio-slava, folositd curent in cancelaria dom-
neasca pana la mijlocul secolului al XVII-lea, taranii liberi erau numiti :
naslednati, meghiasi si cnezi in Tara Romaneasci si sodisi, clevreti in
}\doldova, lar in cele de limbad romdani, megiasi, cnezi, judeci si mosnens
In Tara Romanenscd, rdzesi si moginagi in Moldova. In prima parte a
geco}ului al XVII-lea termenul cel mai des folosit era cel de megias,
lar In cea de-a doua de mosnean si rdzes.

llo,n}eanul sau rdazesul, cu exceptia unor ingradiri ale comunitatii,
era stapin deplin pe partea lui de mosie si pe persoana sa, de care
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putea dispune dupid cum dorea. Partea lul de mosie purta in acte numele
de ,parte megieseascd% (,mosneneasca“, ,razeseascd“).

In secolul al XVII-lea majoritatea mosnenilor triiau incd in deval-
masie, pastrandu-se organizarea comunitard. Satele de mosneni si razesi
erau raspandite mai ales in regiunea subcarpatici, in judetele si tfinu-
turile de sub munte (Gorj, Vilcea, Arges, Prahova, Buziu, Putna, Neamt,
Suceava si Campulung). Ele si-au pastrat libertatea, atit datoritd fap-
tului cd nu erau plasate pe directia spre care isi indreptau atentia marii
stapanitori de pdmant, adicd zonele de cimpie, acolo unde terenul era
mai prielnic agriculturii si satele mai rare, dar si pentru ci rezistenta
comunitatilor sitesti a fost mai puternicid in judefele amintite fata de
patrunderile strdine pe pdmanturile lor.

Numdirul satelor de mosneni §i razesi, ca si numdrul tdranilor
liberi, a variat in epocd, dupa puterea lor de a se opune la aservire,
ca si dupd vigoarea presiunilor stdpanilor de pamant in vederea
aservirii.

De$1 nu se pot da cifre, se poate totusi afirma cid numirul mosne-
nilor si al razesilor, in ansamblul tdranimii nu a scazut sub o treime,
Tendintele de expansiune ale marelui domeniu boieresc sau mandsti-
resc au fost sprijinite adesea de domnie, mai ales de citre domnii aflati
sub influenta marii boierimi.

Mosnenii si razesii erau supusi jurisdictiei domnesti, ca orice om
liber. De asemenea, ei erau obligafi la plata tuturor dirilor, de repar-
titie, ca si de cotitate, precum si la prestarea muncilor si slujbelor
citre domnie.

Existenta unei puternice tardnimi libere in tot cursul evului mediu
a dat acestei perioade istorice trasdturi definitorii spatiului romanesc.
Acest fapt a facut ca exploatarea tardnimii sd se infaptuiascd in Tarile
Romane, mai ales pe cale fiscald si nu domeniald, ca in alte tari
Tdrdnimea liberd a constituit baza fiscald @ statului si principala sa
fortd malitara.

Tdranii cu invoiald. In terminologia  vremii, taranii liberi fara
mosie erau numiti : ,cnezi fird ocind% ,ocameni slobozi fard mogie*

wjudeci cu capul, firda mosie*. Istoricii le-au dat numelc — dupa
modele din alte parti — de ,,taram cu invoiald*. Ei formau o categorie
de mijloc, intre tiranii liberi si cei aserviti; se bucurau de libertate
personald, dar trdiau pe paméint strain, in anumite conditii, stabilite
pe bazd de invoiala.

Taranii liberi fard ocind, aparufi incd in a doua jumatate a vea-
cului al XVI-lea, proveneau din mosnenii care isi vanduserd partea
de mosie, fird si se vanda si ei, ca perseane, din rumani, eliberafi
phumai cu capul®, fard delnitd, preoum si din colonisti strdini, asezati
in tard. Rumanii si vecinii, care se desprindeau mai greu dn conditia
lor servild, ajungeau in aceasti categorie prin rdscumpdrarea lor cu
bani de la stapanii lor, prin iertarea de rumdinie, pe care uneori sta-
panii le-o acordau, in ambele cazuri, insa, fara parte de ocind, apoi prin
fuga de pe domeniu si asezarea ca oameni liberi in alti parte, precum
§i prin reintoarcerea in f{ari din robie striini. Indiferent de prove-
nientd, colonisti strdini sau oameni din tard, in cazul asezirii lor
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fntr-un sat deja intemeiat, sat de mosneni sau de rumani, ei purtau
numele de laturasi, ldturoi sau venetici.

In secolul al XVIl-lea numdirul oamenilor cu invoiald a fost in
continud crestere. Neexistind statistici, nu li se cunoaste cifra exacta,
dar se poate aprecia ca la sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul
celui urmator, ei intreceau numdrul rumdénilor.

Taranii liberi fira ocini se stabileau de obicei pe domeniile boie-
resti sau mandastiresti, invoindu-se cu stdpanii acestora in privinta
Indatoririlor lor, ce decurgeau din asezarea pe mosie si din folosirea
paman¢u1u1 Unseorl mai rar, se statorniceau si in satele de mosneni,
unde insd patrundeau mai greu din cauza ,,legllor“ dupd care comuni-
tatea se diriguia. $i intr-un caz si in celalalt, tdranii cu invoiald au
capatat cu timpul un statut al lor, recunoscut ca atare de domnie.

Asezarea pe mosie si cultivarea pamantului se puteau face numai
cu permisiunea stapdnului mosiei. Dacd se sdvdrseau fard stiinta si
ingdduinta acestuia, tiranii puteau fi alungati si bunurile dobandite
de ei erau confiscate. In cazul in care se invoiau, stipidnul punea la
dispozitia taranului, fie o delnitd desprinsi din rezerva cultivata —
fapt mai rar — fie, mai adesea, un lot in {elind, pe care el se obliga
sd-1 lucreze.

Obligatiile oamenilor cu invoiald difereau de la tari la tard si
adesea chiar de la mosie la mosie. Cea mai importanti dintre obligatii
era dijma in produse, intdlnitd pretutindeni si in intreaga epocid. Pe
alocuri, insd, oamenii cu invoiald erau supusi si la obligatii de munca
pe mosia stipanului, mai ales in a doua jumatate a secolului al
XVII-lea si la inceputul secolului al XVIII-lea. La inceput, stdpanii
de mosii s-au strdduit si sileascd tdranii cu invoiald sa lucreze pe
rezervd, ca si rumdanii, la orice lucru si oricind; mai apoi, ei s-au
multumit cu un anumit numdr de zile pe an si cu un anumit fel de
munca. Spre sfargitul secolului al XVII-lea, stipanii de pdmanturi au
cdutat si isi motiveze pretentiile, dandu-le o bazi juridicé pentru
cultivarea pamantului, tiranii cu invoiald dau dijme, iar pentru sede-
rea pe mosie ei sunt datori si presteze muncid. Unii dintre domni au
consimtind la noile pretentii ale stapanilor de mosii, dandu-le cistig de
cauzd, in cazurile de litigiu ajuns in fata domniei si a divanului.

Intre munca pe domeniu a rumanilor si cea a taranilor cu invoiala
era o deosebire de structurd : rumaénii erau la discretia stdpanului in
privinta duratei si felului muncii; oamenii cu invoiald prestau numai
munci agricole, sub forma clacii, un anumit numar de zile pe an, mai
putine in Tara Rcméneascd, mai multe in Moldova.

Intre tiranii cu invoiald si stipanii de pdmant au avut loc dese
conflicte in privinta obligatiilor de munci. In conditiile scaderii numa-
rului rumanilor pe domenii, stipinii au ciutat sd-si puna in valoare
rezerva prin munca taranilor cu invoiali. In diferendele care se
iveau, taranii amenintau cu plecarea in alti parte, ceea ce i-a deter-
minat pe stipdni si renunte, multumindu-se cu claca, prestati un
anumit numadar de zile.

Incepand cu a doua jumétate a secolului al XVII-lea, taranii cu
invoiala, prin numdrul si forta pe care o reprezentau, au ajuns si
devina un factor social-economic de cea mai mare insemnitate.
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Tdranii dependenti. Dupd gradul lor de dependenti fati de mosie si
fati de stipan, tdranii aservifi formau §i ei mai multe categorii:
rumdni sau vecini, poslugnici, colibagi, sloboziani.

Rumdnii sau vecinii formau majoritatea tardnimii aservite. Carac-
teristica rumdnuwlui sau vecinului era dependenta personala fatd de
stdpanul domeniului pe care trdia, stare numitd in actele vremii pos-
luganie sau ascultare. Din ea decurgea Indatorirea rumanului de a
sta permanent la dispozitia stipanului, de a-i indeplini poruncile.
Practic, Insi, acest drept al stipdnului, de a dispune dupid plac de
rumini era ingradit de unele norme nescrise, de opozitia lor, de obli-
gatiile pe care le aveau citre stat, de munca de intretinere a lor si
a familiilor lor s.a.

Rumdnii aveau in folosintd ereditara un lot de pamant (delnifq,
jirebie), care constituia baza economici a gospodiriei {aranimii
aservite,

Delnita sau jirebia era partea de mosie devadlmase sau delimitatd
pe teren, aflati in stipanirea tdranului in momentul aservirii, sau, in
cazul unei asezari ultericare pe domeniu, un lot pus la dispozitia sa
de citre stipanul dcmeniului. Pentru folosinta acestei péarti, rumanii
aveau fatad de stapanul mosiei obligatia de a-i lucra si de a-i da o parte
din produsele gospodariei lor, sau, in anumite cazuri, de a-i pladti in
locul muncii sau al produselor o sumi echivalentd in bani. Taranii
aserviti aveau, in general, acelasi regim fiscal, ca si tdrdnimea liberd;
el erau supusi tuturor dérilor, domnia neficdnd deosebire inire cele
doud categorii din punot de vedere al fiscuiui. Nwmai in cazul in care
stdpanii taranilor aservif{i beneficiau de imunitati fiscale pentru unele
sate, locuitorii acestora aveau un regim fiscal deosebit.

Rumadnii, cu unele exceptii, intrau sub jurisdictia domeniala, iar
pentru conflictele intre ei, sub cea a conducerii comunititii sitesti, a
woamenilor buni si batrani*.

Raporturile dintre rumdni si stipdnii lor erau reglementate de
norme de vechi drept roménesc, invocate in documente sub numele
de ,legea tarii%, ,obiceiul vechi’, ,obiceiiul pdmantului®, precum si de
norme cuprinse in pravilele tipdrite in secolul al XVII-lea.

Majoritatea rumdnilor locuia in sate aservite in Intregime ; unii
insa, convietuiau in sate mixte, cu mosneni, {drani cu invoiala si chiar
slujitori. Numarul satelor cu ruméani, ca si al ruménilor, a avut in
secolul al XVII-lea fluctuatii, in functie, atdt de forta actiunilor sta-

panilor in vederea cotropirii pdménturilor taranimii libere, cat si de
capacitatea de rezistenti si opozifie a tdrdnimii, manifestatd prin cele
mai variate forme de impotrivire.

In prima juméitate a secolului al XVII-lea, stipanii de pimant,
sprijinifi de unii domni, ca Matei Basarab si Vasile Lupu, au repurtat
succese in tendintele lor de aservire a tdranimii libere. Cea de-a doua
jumaéatate a secolului al XVII-lea, ca si inceputul secolului al XVIII-lea,
au fost, in schimb, vremuri de reusitd a luptei {irdnimii: a taranilor
liberi pentru pastrarea pdmintului si a libertitiii, a rumanilor impo-
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triva sporirii obligatiilor si pentru iesirea din s.ervirtu.t_e, a ’géranilot cu
invoiald impotriva obligatiilor in muncad si a asimildrii lor cu rumanil.

Dar si in cazul perioadelor amintite au existat unele exceptil: in
prima parte a secolului al XVII—.Lea au fost domni care au fuvorl_zat_
eliberdrile de servitute, judecirile (Radu Mihnea, Alexandru Ilias,
Gavril Movild), dupd cum si in cea de a doua fparte a secolului al
XVII-lea au fost domni care au sprijinit marea boierime In aspira-
tiile ei (Serban Cantacuzino, Gh. Duca).

Rumanirile se faceau, fie prin autovanzdri colective ale satelor
libere, fie individuale, cauzate de multimea obligatiilor impuse, dar
mai cu seama din pricina opresiunii fiscale, prin cotropiri silnice, sdvar-
site de cdtre stipani, mai ales dregéatori, prin hotardri ale domniei de
confiscare pe seama ei a ocinei tdranilor iiberi, care nu erau in stare
si-si plateascd birurile si fugeau.

In satul aservit, ca si in cel liber se aflau, in functie de avere,
categorii decsebite de tdrani: wvecini buni, tarani mai instiiiti, cu del-
nitd si vite, si vecini sdraci, tdrani cu parii mai mici de teren sau
complet lipsiti de lot si de vite de munca. Acestora le era mai usor si
se desprinda de sat si si fugd, intrand. astlel, in masa tdranilor liberi
fard ocind, asezati cu invoiald pe alie mesil.

Poslusnicii erau {drani depcndenii care beneficiau de scutiri de
ddri cdtre domnie, dar ercu la discrefia stapanului, in special in pri-
vinta cbligatiei de runca. Ei locuiau in preajma curtii stdpanului sau
chiar 1a curte. In afara agriculturii, unii poslusnici practicau si indelet-
niciri speciale (vieri, ciobani, pescari, morari, fantdnari) sau anumite
mestesuguri (cojocari, ciobotari, rotari, olari) sau erau simpli argati.
Unii aveau loturi individuale, altii se hrdneau din ceea ce le didea
stapanul mosiei.

Colibasii formau o categorie asemanitoare cu cea a poslusnicilor ;
el aveau obligatii multiple fatd de stipéni, indeosebi de¢ munci agricole
si de curte, in schimbul unor scutiri citre stat. Celibasii proveneau din
tdranimea ccmplet saraciti, din riandurile ruménilor sau ale taranilor
liberi. Din diferite motive ei nu puteau intra nici in randurile oame-
nilor cu invoiald; se aflau intr-o dependenti accentuatid fati de sti-
panul mosiei pe care traiau.

Slobozianii erau locuitorii sloboziilor, formate, mai cu seamai, din
colonizdri de oameni din afara hotarelor tirii sau chiar din tarid, dar
neinscrisi la fisc, personal liberi si fird a constitui obiect de litigiu.
Documentele 1i numesc oameni ,fdrd bir §i fdard stipdn” sau ,fdrd bir
st fard gdlceavd*.

Conditile de intemeiere a sloboziilor, fie ele domnesti, boieresti
sau mandstiresti, au variat in functie de epoci si de provincie, intot-
deauna, insa, locuitorii lor au beneficiat la infiintarea satului de scu-
tiri temporare de diri, de libertate personald si de obligatii mai reduse
decat ale rumaénilor. Cu vremea, o partea din slobozii au fost asimi-
late cu satele de rumani (vecini).

Obligatiile fiscale ale tdrdnimdi. Secolul al XVII-lea s-a caracte-
rizat printr-o apasdtoare fiscalitate pentru tdrdnime. Statul nobiliar
a fost intr-o continud ciutare de solutii pentru satisfacerea obligatiilor
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citre Poarta otomand, a pretentiilor de bani si de furnituri de razboi
ale puterii suzerane, pentru indestularea setei de Inavuiire a domnilor
si a stdpadnilor de paméant in general pentru nevoile curtii domnesti,
precum si pentru unele cerinte publice. S-au luat diferite masuri, s-au
realizat chiar si unele reforme ale sistemului fiscal, toate vizdnd spo-
rirea sumelor de bani pentru umplerea vistieriei si cidmadrii domnesti.

In esentd, aceste masuri si reforme au constat in: 1. lirgirea bazel
fiscale a statului, impunidndu-se la dari, la sfarsitul secolului al
XVII-lea, toate categoriile sociale; 2. sporirea cuantumului darilor de
repartitie, care apdsau nwmai asupra tdrdnimii si a unei péarti din
slujitori ; 3. convertirea in bani a unor dari in naturd ;4. reformarea
sistemului fiscal, constind intr-o schimbare a modului de impunere, o
evidentd mai exacti a contribuabililor, lirgirea solidaritatii fiscale,
legarea taranimii de un domiciliu fiscal stabil; 5. mdsuri coercitive
drastice Impotriva oricdrei incercdri de evaziune fiscala.

Aplicarea masurilor fiscale si a reformelor a dus la cresterea obli-
gatiilor contribuabililor, in primul rand ale tdrénimii care -— mai ales
taranimea liberd — forma baza fiscald a statului, ea suportand cea
mai mare parte a sarcinilor fiscale. Cu foarte mici excepiii, tdrdnimea
a fost supusd tuturor obligatiilor fiscale, biruri, dajdii, munci si
slujbe. Exploatarea fiscald a tdrdnimii a atins nivelul maxim in dom-
niile lui Matei Basarab si Vasile Lupu. La mijlocul secolului al XVII-lea,
dirile de repartitie pe gospoddria tirdneascd variau, dupd avere, intre
5 si 27 galbeni pe an (in medie 8 galbeni si jumatate = cca 1700 de
aspri sau bani). Ca si poatd realiza aceastd sumé, {indnd seama de
preturile maérfurilor pe piata internd, o familie de tdrani trebuia sj
vianda anual, fie o pereche de boi, fie 10 porci, fie 45 oboroace de
grau, fie cite 50 de vedre de vin. Oricidt de intemeiata ar fi fost o
gospodirie tirdneascd suportarea unei atare sarcini o ducea in citiva
ani la ruina.

Reaotia taranilor la inasprirea obligatiilor fiscale s-a manifestat
prin vanzarea ocinei, urmata uneori si de vanzarea libertdtii personale,
dar si prin impotriviri. In actele de vanzare ale pértilor lor de mosie,
mosnenii t{ineau sd spund cd o fac de ,bogate nevoi ce am ovut pre
capetele noastre®, de biruri si dajdii si pentru cid zapcii i-au legat
si i-au batut.

Réaspunsul taranilor fatid de madsurile factorilor de putere de a-i
lega de pamant, de domiciliul lor fiscal, a fost adesea fuga in tara
sau peste hotare si spargerea satelor. In numai 14 ani — 1636—1650
— actele interne din Tara Roméneascd cuprind 65 de mentiuni pentru
fugile de bir, ele consemnand spargerea a 50 de sate (39 libere si 11
aservite), restul fiind fugi individuale. In aproape toate cazurile se
mentioneaza ca taranii ,ca niste oameni rdi st fugari, si-au lasat dedi-
nele i casele lor pustii §i au fugit in altd fard pentru bir si pentru
drahma Impdrdteascd”, sau ,si-au pdrdsit mosiile si birul si dajdia
impdratului si au fugit, unii pren Tara Ungureascd, altii prentr-altd
parte“. Situatia se prezenta la fel si in Moldova.

Silistele parasite, ca si ocinile celor fugiti individual, se confiscau
si erau date celor care pliteau birul ; tiranii adusi la urmi erau aser-~
viti si dati celui care lua asupra sa plata birului.

24

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Spargerile de sate si fugile de bir au tulburat adanc functionarea
normald a strangerii darilor si au provocat dezechilibrari demografice,
cu consecinte grave pentru economia agrard. Pentru remedierea aces-
tor neajunsuri si pentru redresarea economiei, spre sfarsitul secolului
al XVII-lea, in ambele tiri s-au intreprins reforme fiscale, menite sa
curme aceastd stare de lucruri; prin ele o parte din greutatea sarci-
nilor fiscale ce apdsau asupra taranimii era trecutd pc seama altor
categorii sociale. Dacd la mijlocul secolului al XVII-lea taranii supor-
tau 80—90°/, din totalitatea darilor de repartitie, la sfarsitul secolului,
ei suportau 67¢/. In epoca urmitoare, insd, sub regimul fanariot, s-a
ajuns la vechea stuatie, tdrdnimea avea sa suporte marea majoritate
a sarcinilor fiscale.

Fiscalitatea a avut pentru tdrdnime consecinte deosebite, provo-
cand grave prefaceri si mutatii in structura ei. Saricirea tdranilor liberi,
fuga lor, ca si a ruménilor, alimentarea continud a categoriei tadranilor
cu invoiald cu noi forte umanc au determinat schimbarea raporturilor
numerice dintre categoriile de tarani (liberi, aserviti si cu invoiala).
Aceste prefaceri in structura tardnimii au avut urméri pe plan eco-
nomic si social ,determinand schimbéri in sistemul de exploatare a
mogsiilor.

Obligatiile fatd de stdpdnii de pamdnt. Ca formad, obligatiile tara-
nimii aservite fatd de stdpinii de pdmint au ramas aceleasi, ca si in
epoca anterioard. Ele erau in muncd, in produse si in bani. Datorita
insd schimbaérilor intervenite in structura economica si sociald, diferiti
factori (dezvoltarea pietii si a schimbului, tendinta stipanilor de mosii
de a-si madri rezerva cultivatd, opozifia tdrdnimii la cresterea obliga-
tiillor) au actionat asupra sarcinilor taranilor, determinind unele modi-
ficdri in forma si evolutia lor.

In actele diplomatice interne obligatiile taranilor citre stipanul
de pamant erau cunoscute prin termenii generici, venit, hrand, ajutor,
adet si dajdie; existau, insd, si denumiri proprii pentru fiecare obli-
gatie in parte.

Obligatiile in muncd purtau nume, ca: lucru, robotd, treabd,
slujbd, clacd, boieresc.

Lucrul constituia obligatia caracteristici oamenilor de conditie
servild : rumdni (vecini), colibasi, poslusnici. Cele mai multe porunci
domnesti, adresate rumanilor si vecinilor si care pomenesc de obligatia
in muncid vorbesc de ea ca de o obligatie stiuta si practicati din
vechime, fard alte precizdri asupra naturii, cuantumului sau duratei
sale. ,,Sd aibd vecini a poslugi $i a siri la toate ce vor fi trebile sfintei
mdndstiri“ sau ,sd asculte ori de ce le va da invdfdturd si si lucreze
unde va fi treaba”, se specifica in documentele din Tara Romaneasci,
lar in cele din Moldova % ,sd aibd a asculta.. intru tot ce le va da
tnvdtaturd“.

Unele porunci precizau natura muncii, ca si categoria de tirani
obligati s-o presteze. Muncile cele mai des amintite si care de fapt
constituiau povara cea mai grea, prin volum si timp de prestatie, fiind
§! generalizate in toatd tara erau cele agricole: arat, seminat, secerat,
treierat, cosit etc., ca si unele munci la vie. Domnia poruncea rumi-
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nilor : ,sd aveti si ascultati.. sd lucrati si la codasd §i la secere §i la
tot lucrul®, sau ,sd arati si sd lucrati la tot lucrul, cum este obiceiul
si legea rumdnilor” sau ,sd aveti a ascultare.. cum ati ascultat si mai
dinginte wreme... si-i arati, sd-i «cositi, sd-i secerati, sd-i lucrati tot
lucrul de ce o va da invdtdturd si o va porunci®.

Unor vecini din Moldova li se cerea: ,sd coseascd §i si strdngd
pdinea mdandstirii®‘.

Cat despre unele lucrari la vie, In afara celor speciale, care se
ficeau cu munci salariatd, documentele indicau: ,sd mdi rumanit... la
lucru si sd facd haraci de vie $i sd ingrideascd vitle si sd ducreze la
ce va trebui®.

Intre obligatiile in munci ale rumanilor un lec insemnat il aveau
cdrdusiile, legate mai cu seama de aducerea la curtea stapdnului a unos
produse provenite fie din dijme, fie de pe rezerva scnicriald. Esie
vorba de transporturi de cereale, vin, fin, lemne. Unor rumani, stipa-
niti de o mare jupanitd, domnia le poruncea: ,sd-i incdrcati vinul $i
bucatele ce va avea, sd i le duceti la casa ei §i sd ascuitati de ce vd
va da invdtdturd, cum este legea rumdnilor®. Altor rumaéni, ai unei
mandstiri, li se poruncea: ,sd incdrcati toatd dijma mandstirii, cdt se
va afla, s o duceti la miindstire, precwn iaste obiceiul®, si, de ase-
menea, ,si 0 majd de peste sd duceti la mdndstire, precum iaste obi-
cetul, Unor sate 2le mdanistirii Cozia, aflate in judetul Romanati li
se diadea porunca in 1666 : ,sd cdutati, sd aveti a strdnge toatd pdinca
mdndstirii Cozia, cdtd se va afla pe hotarele voastre, de dijmd §i de
cldci, si sd o treierati si sd o incdrcati in carele voastre si sd o duceti
la Rdmnic, la metohul sfintei mdandstiri Cozici®.

Oamenii de conditie servild erau obligati si la alte munci mail
deosebite, la mori, iazuri, helesteie, drumuri, aflate pe domeniu. ,S3
cdutati si vd sculati cu carele voastre — poruncea Antonie Vodia unor
ruméani ai madnastirii Radu Vodi din Bucuresti — gi cu topoare... sd
lucrati la morile mdndstirii gi la zdgazuri®.

Rumanii, dar mai cu seami poslusnicii si colibasii executau si tot
felul de munci domestice la curtea stdpanului de mosie ,la lucruri ce
trebuieste la casa boiereascd“.

Munca ruménilor si a vecinilor era in principiu nelimitatd ; nici-
una din poruncile care vorbesc despre ea neprecizind in med clar nici
cuantumul si nici durata ei. Astfel de porunci se incheiau cu o for-
mula vaga : ,sd lucreze rumdnii cum este obiceiul si legea rumdnilor,
fard si se precizeze care era obiceiul si legea, dacid ele constituiau o
ingrédire pentru dorintele stdpanilor sau, dimpotrivd, cra vorba de
muncd nelimitatd. Alte porunci pretindeau ca ruménii ,sd lucreze unde
va fi treaba” sau ,sdi lucreze la ce li se va porunci®. Un singur act
este ceva mai clar, dar acesta, se pare, cid privea un caz special, refe-
rindu-se numai la niste rumini ce trdiau in preajma manéastirii Plum-
buita. Este vorba de un document din 1643, prin care Matei Basanab
le poruncea acestora si facd manéstirii muncd fiard soroc, ,sd fie de
ajutor st de poslusania sfintei mdndstirii si ziua §i noaptea”.

Obligatii in muncid le erau impuse, incepdnd cu a doua jumatate
a secolului al XVII-lea si franilor liberi fiari ocini, stabiliti pe dome-
niu in conditii de dijma. In 1643 Matei Basarab poruncea unor tirani
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cu invoiald pe mosia Cernitesti a manastirii Glavacioc: ,sd cdutati au
sd dati ajutor la lucrul sfintei mandstiri, au sd esili afard de pe mosia
méndstirii“. In 1711, Dimitrie Cantemir poruncea si el unor oameni
cu invoiald din satele Ulmi si Mogosesti, asezate pe mosie mdinasti-
reascd, ca si asculte de egumen : ,intru toate trebile ce ar hi a sfintei
mandstiri, si la seacird si la icoasd si la altele, la tot sdi dati (@jutor,
precun ati dat §i pdnd acum.

In fata opozitiel cu care erau intimpinate aceste pretentii si a
hotdrarii tdranilor ocu invoiald de a pleca de pc mosiile unde li se
cerea lucru, ca $i rumanilor, stipinii s-au multumit cu claca limitat3,
stabilitd prin invoiel. Aceasta a variat in timp, dupd loc si chiar de
la mosie la mosie, de la 3-—5 zile in Tara Romdincascd, la 12—36 zile
in Moldova.

Retine atentia faptul ca in secolul al XVII-lea a aparut si o forma
noud a obligatiilor in munci, claca. Intre notiunea de clacd si cea de
lucru era o deosebire de continut, nu numai terminologicd. Pe cind
lucrul era o muncid la orice, prestatd oricidnd, claca era o munca, cel
mai adesea agricold, colectivd, cu duratd limitatd, prestatd, in functie
de anotimpuri, citeva zile la rdnd. Muncile agricole, aratul, semanatul,
seceratul, cositul fanului, necesitau o mare fortd de munci si ele tre-
buiau si se efectueze grabnic pentru a nu se produce pagube cu intar-
zlerile. Claca se efectua mai ales primédvara, vara si toamna. Un zapis
din anul 1700 di unele detalii asupra unei asemenea invoieli cu obli-
gatii de clacd. Oamenii asezati la Jiblea, pe mosia manastirii Cozia,
se obligau ,a clicui mdndstirii cu plugul de primdvard zile 3 iar de
toamnd zile doud si cu topoard §icu sapa sd avem a cldcui la ce ni-ar
porunci®. Dacd nu se vor tine de Invoiald, egumenul si fie volnic a-i
scoate de pe mosie.

In 1702 camenii cu invoiali, asezati la Fac#eni, pe mosia minis-
tirii Cotroceni, se obligau: ,si cldcuim... cu totii 4 zile intr-un an,
2 zile cu plugu §i alte doud zile la ce ne-ar pune. Si cindu ar hi
vremea de arat §i ar zice omal pdrintelui sd facem clacd, orice zi, sd
fim noi bucurosi sd iesim intr-acea zi sd cldcuim cu totii, cdfi se vor
afla in sat, nu unul azi, altul mdine, ci cu totii intr-o zi, cdti sintu
insurati, cu case‘.

Dupd ce isi intemeiau gospodirii pe mosiile pe care se asezau in
conditii de dijma, taranii cu invoiala se despirteau mai greu de ele
§, In cele din urmd, acceptau claca. Aceasta intra, cu timpul, prin
abuzul stapanilor de mosii, in fnvoieli.

Obligatia in muncd era, intre obligatiile tiranilor fati de stapani,
cea mai impovdritoare, dar si cea mai cdutati de stipanii de mosie.
Intre acestia, interesati s-o impund, si tarani, siliti si o presteze, s-a
niscut o permanenti stare conflictuali.

Obligatiile in produse constau in indatorirea tuturor care se folo-
seau in vreun fel de pamaint strdin de a da stapanului acestuia o cotd
anuald din produsele obtinute. Stapidnul percepea o anuine cantitate de
produse de pe toate pdartile, care alcituiau mosia : tarind, vie, faneata,
pasune, padure, api si subsol.
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In terminologia vremii, obligatiile taranilor in produse purtau
numele generic de : dijmd, zeciuiald, desetind, suhat, gdleatd, coload-a
si dat. Cand se specifica si natura produselor, care constituiau obli-
gatii ale tdranilor, se spunea : dijma sau géleata de grau, de orz, desea-
tina de vin, vinarici boieresc sau otastini, dat de oi, suhat de boi etc.

Pani in a doua jumatate a secolului al XVII-lea, obligatiile in
produse ale rumdnilor au continuat si poarte numele de gdleatd in
Tara Roméneascd si coloadd in Moldova, pentru ceea ce ei dddeau din
grau, orz si fan si dat pentru ceea ce erau obligati sa dea din ani-
malele mici (oi, capre, porci) si din stupi. Cuantumul gdletii date de
taranii aserviti nu se cunoaste. Despre dat existd unecle stiri. Cuan-
tumul datului era in 1633, in Tara Romaneascd, de 1/10 din porci si
din stupi si de 1/20 din oi. Din a doua jumitate a veacului al XVII-lea
obligatiile in produse ale taranilor aserviti s-au identificat in termi-
nologie si cuantum cu cele ale oamenilor de conditie liberd, tdrani cu
invoiald, slujitori, rosii s.a., sezditori pe mosie straina.

Obligatiile in produse ale oamenilor personal liberi erau desem-
nate cu termenul generic de dijmi si deseatind. Erau supuse dijmuirii
toate cerealele (grau, orz, ovidz, secard, mei, porumb), plantele textile
(inul si canepa), leguminoasele (linte, fasole, mazare, bob), fanul, vinul,
fructele, lemnele, animalele mici, stupii, pestele si sarea, obtinute din
exploatarea unui teren strain.

In conflictele dintre stipdnii de mosii si ruméni in legdtura cu
obligatiile in produse, domnia intervenea aproape intotdeauna in fa-
voarea stapdnilor, poruncind ruméinilor si-si dea ,datul si galetile,
cum este obiceiul”. De asemenea, intervenind in raporturile dintre
stdpanii domeniului si oamenii cu invoiald, ifi imputernicea pe cei
dintai sd-si ia dijma din toate produsele domeniului. In 1636, m-rea
Radu Vodi era imputerniciti de domn sa-si ia dijma din satul Para-
pani de la ,cine va fi arat sau va fi cosit pre ocina miéndastirii... de la
tot omul si ia dijma a zecea, din zece clai, o claie, den grau, den orz,
den ovaz, den meiu si den fin si den tot venitul®. In 1703, Constantin
Briancoveanu imputernicea pe egumenul mandstirii Roaba si-si ia de
pe mosia Plopul ,dijma din grau, din meiu, din orzu, din ovaz, din
cdnepd, din in, tot din zece una, dupid obicei“.

La fel de clare in privinta dijmei sunt si documentele din Mol-
dova. La 1646, Vasile Lupu didea voie madnastirii Putna si-si ia de
pe o0 mosie a el de la cei ce se hrineau pe mosie ,a dzecea din péiine
si din fan si din gradini si din cdnepi si din tot venitul“. Alte acte
adauga la produsele amintite, dijma ,den legumi', ,den poame‘ etc.

La mijlocul secolului al XVII-lea, procesul dijmuirii era, atit in
Moldova, cat si in Tara Romaéneascd, legiferat astfel: ,Partea celuia
ce samdnd pre locul altuia, de va fi sdman{a lui si cu toatd cheltuiala,
atunce sunt ai lui 9 snopi, iar celuia ce au dat pamantul, un snop“.

~ Darea in produse de pe via plantatid pe mosie striina se numea
vindrici boieresc sau otastind in Tara Romaneasci si desetind de vin
in Moldova. Cuantumul ei era de obicei o vadrid din 20 (uneori si una
din 15 sau chiar una din 10) in Tara Roméneascd si, intotdeauna, una
din 10 in Moldova.
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Celor ce tiiau lemne in pddure straind li s-a luat la inceput
pzeciuiala lemnelor¢ din zece lemne un lemn, iar mai tarziu, dijma
din lemnul prelucrat (sindrile, doage).

Pentru folosirea pasunii oamenii cu invoiala dédeau suhat, adicd
dijma din vitele mici, la inceput in naturd, mai tarziu in bani, in
acelasi cuantum cu cel al ruminilor (oi 1/20, porci 1/30 sau chiar 1/10).

Asezarea pe mosie si folosirea unor parti ale ci presupuneau
intotdeauna si asentimentul stipianului acesteia. Cei ce nu-l aveau,
suportau consecintele. Condifia aceasta este astfel legiferatd in pravila
lui Vasile Lupu din 1646 : ,Oarccine den plugari de va intra in pa-
mantul altuia, de-1 va ara sau-l va si saména si nu va fi intrebat pre
stipdnul  pamdantului, dam invataturd ca sd nu ia nemica dentr-acel
piméant, nice pentru munca lui, nice pentru ardtura, nici den roada
ce va face si necum altd, ce nice sidmanta ce-au aruncat acolea, nice
aceia sd nu aibd voie si o ia“. Cu mici deosebiri conditia aparc si in
Indreptarea legit a lui Matei Basarab.

Dijmuirea se facea la cereale mai ales din cldi, stoguri sau snopi
si mai rar din griaunte. Din animale si stupi, dijma se lua toamna, din
peste si sare, dupd dispozitia pe care o dadea stipanul.

Darile in produse, asigurdnd o mai mare libertate taranilor, fiind
si traditionale in cuantum, erau preferate de acestia. La dairile in
produse rar sunt semnalate impotriviri ale tdranilor.

Obligatiile in bani, in comparatie cu cele in muncd si in produse,
nu erau prea mari. Ele apar, de obicei, sub forma dairilor in bani
cedate de domnie unor stidpini de pamant. Uneori, insd, desi rar,
darile in bani apar si ca o convertire baneascd a unor dari in munca
sau in produse. In primul caz se aflau, mai ales, sloboziile. Astfel, in
1623 satul Frasinetul, devenit prin colonizare slobozie boiereasci, era
scutit de dari, numai ,si dea in fiecare an jupanului Dumitrache Can-
tacuzino de casa 400 aspri‘.

In a doua juméatate a secolului al XVII-lea, pc unele mosii suhatul,
dijma stupilor si vindriciul se pliteau in bani; pentru vitele mari
(cai, boi, vaci) se diadeau cate 4 bani de cap, iar pentru cele mici (oi,
porci) si pentru stupi, cdte 3 bani. Dar suma varia; sunt cazuri in
care pe unele mosii pentru vitele mici se dideau 4 si chiar 5 bani
de cap, pe an.

In Moldova, oamenii cu invoiald din unele sate se invoiau cu sti-
panii de pdmant ca, pentru locurile lizuite de ei, si dea 2 lei fruntasii,
1 leu si 30 de parale mijlocasii si un leu siracii, iar pentru stanjenul
de fin cosit pentru vitele lor de pe fianeata domeniului, cate 3 parale.

Vindriciul boieresc se platea in Tara Romaneascd, pe unele do-
menii, in bani, cite 2—4 bani vadra de vin.

Convertirea obligatiilor in munci in dari in bani apare destul de
rar. Totusi, se intalnea. In 1669 unor mahalagii din Bucuresti, sezi-
tori pe mosia manastirii Radu Voda, li se ingaduia ca — in locul lucrului,
3 zile pe an — si dea anual 45 de bani; se rascumpara astfel ziua
de lucru cu 15 bani.

Etape in evolutia relatiilor agrare. Se disting, in evolutia relatiilor
agrare din Tara Romdineasci si Moldova in secolul al XVII-lea, doud
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etape, fiecare cu trasidturile ei specifice : prima, de la inceputul seco-
Iului al XVII-lea si pana la mijlocul lui, cea de-a doua, de la mijlocul
secolului si pidnd la inceputul epocii fanariote.

Prima etapd a avut drept caracteristici, presiunea stipanilor de
paméint asupra tarinimii, in vederea punerii in valoare a mosiilor
prin claca, incerciri de generalizare a clicii pe toate mosiile, extin-
derea clacii si asupra altor categorii de tarani, in afara rumanilor,
sporirea cuantumului de lucru, precum si aplicarea de citre domnie,
cu destuld severitate, a legdrii de glie. La baza acestor tendinte ale
stapinilor de paméint a stat cresterea rezervei senioriale, a ,delnitel
boieresti¥, cum este ea numitd de izvoare, stimulati de dorinta stapa-
nilor de a-si transforma domeniile in intreprinderi producéitoare de
cereale, cu mari posibilititi de desfacere pe piata externd si, deci,
aducdtoare de insemnate venituri banesti.

Cresterea rezervei senioriale s-a facut prin defrisari, realizate de
stapdnul mosiei prin muncd servild sau chiar platiti, prin cumpérari
de ogoare de la mosneni (razesi) sau de ,curaturi“ de la rumani, ca si
prin acapararea, cu ajutorul domniei, a pértilor de ocina ale tdranilor
fugiti.

Acordand o atentie deosebitd punerii in valoare a mosiilor prin
muncd servild, stdpanii de pamant au cdutat si largeasci baza de
recrutare a mainii de lucru, extinzand obligatia de a munci pe rezerva
si asupra tdranilor liberi, farid ocind, asezati pe domeniu ca oameni
cu invoiala.

Cresterea  obligatiilor taranimii, concretizati printr-un mai mare
volum de muncd a rumanilor (,peste obiceiu'), ca si impunerea lucru-
iul taranilor cu invoiald, au prilejuit in aceastd etapd o accentuare
a conflictelor sociale, manifestate prin refuzul tararilor de a lucra,
prin fuga de pe mosie, prin trecerea la alte categorii sociale, mai ales
inscrierea la slujiteri, prin spargerea de sate si chiar prin rascoale.

Fata de aceste fenomene sociale, atitudinea dommniei a fost incon-
secventd. Unii dintre domni, ca Matei Basarab, Miron Barnovschi,
Vasile Lupu au sprijinit std3pédnii de pimant, altil, ca Radu Mihnea,
Gavril Movild, Alexandru Ilias, nu de putine cri au dat castig de
cauzd tdranilor, in conflictrle lor cu boierii si mandstirile, favorizdnd
eliberarile de rumanie.

Privitd in ansamblu, pe intreg secolul al XVII-lea, atitudinea
domniei nu a fost intru totul favorabild boierimii, in incercarile ei
de a mdri la maximum obligatiile tdranilor. Ruinarea completd a -gos-
podariei taranesti ar fi dus in cele din urmid la ruinarea statului.
Pentru acest motiv, domnia a cautat ca, sprijinind stipanii de pamant,
sd nu distrugd nici puterea economici a tdrdnimii. Aceasta constituia
baza fiscald a statului si-i furniza oastea.

Stapénii, ca sd-si asigure permanenta maiinii de lucru pe mosie,
s-au vazut nevoiti sd apeleze adesea la sprijinul domniei, Multe din
actele interne vin sa arate ci domnia ii imputernicea pe boieri si
mandastiri sd-i aducid la urma pe rumanii fugiti iar pe oamenii cu
invoiald, In caz de refuz la lucru, si-i alunge de pe mosie. In porun-
cile adresate tdranilor, domnul trecea adesea de la o atitudine bine-
voitoare, cu promisjiuni de scutiri de diri, In caz de supunere, la una
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de amenintari drastice, chiar cu moartea, In caz de neascultare a
hotirarii domnesti si a divanului.

In 1635 Matei Basarab adresa rumdnilor fugiti din 3 sate porunca :
,..00i rumdnilor, sd cdutati sd wva strdnggti toti la ynmj, ‘sd luc'-ratzz
dupd cum vd vor da invdtdturd. lar domnia med... vOL slabi de bir si
veti avea mild si cdutare. lar carele nu se va inturna, apoi de mare
certare va fi si pradd“. Acelasi domn, adresandu-se altor rumani, care
nu voiau si lucreze stipanului lor, ardta: ,..carele din voi nu vo
asculta s stie cd tocma colo voi sd trimit domnia mea sd vd spdnzur,
niméc glumd sa nu vi pard“.

Nemultumirile tdrdnimii in prima etapa a secolului al XVil-lea
au culminat cu participarea ei la rascoala seimenilor.

Cea de-a doua etapa (1660—1716) s-a caracterizat printr-o si mai
darzi opozitie a tdranilor impotriva incercdriler stipanilor de pdmant
de crestere a obligatiilor in muncad. Fuga ruménilor de pe mosii s-a
amplificat. In fata opresiunii stipanilor de mosii, a obligarii rumanilor
la munca fortatd, peste ,obiceiu¥, — ceea ce ducea la neglijarea pro-
priei gospodarii, la sdrdcie si foamete — taranii cautau si se desparta
de delnita, s fugd si sid se ageze pe alte mosii in conditii de oameni
cu invoial4.

Fuga rumdinilor de pe mosii i-a silit pe stdpdni la o atitudine mai
putin intransigentd ca in prima etapa. In locul rumanilor fugiti, boierii
si mandstirile, pentru a-si pistra veniturile, se multumeau cu asczarea
pe mosie a unor oameni cu invoiald. De la acestia se obtinea cel putin
dijma iar mai apoi, treptat si munca, sub forma de claci. Pe masura
ce fenomenul a luat amploare, s-a produs o egalizare a obligatiilor
rumanilor cu cele ale oamenilor cu invoiald, atat in privinta lucrului,
cdt si a darilor in produse .Rumanii, cati meai radmasesera, nu mai
faceau lucru fard soroc, ci clacd, ca si oamenii cu Invoiala.

Miscarile populatiei taranesti au produs perturbiri pe domeniu, in
relatiile agrare, in forma si cuantumul obligatiilor taranilor. Domnia,
solicitata, a intervenit in favoarea stipdnilor de mosii, in conflictele
acestora cu tdranii, dar nu cu staruin{a si vigoarea din epcca ante-
rioard. Legarea de glie nu mai functiona cu rigurozitatea dinainte ;
masurile de aducere la urmd a rumdnilor au fost mai putine. Reactiile
de Impotrivire a tardnimii au culminat cu unele rascoale, care au avut
loc, mai cu seama in Moldova, in anii 1671—-1672 si 1683—1684.

*

In Transilvania, serbia (iobagia) a fost legiferata prin Triparti-
tum-ul, intocmit de Stefan Werbdczy, in urma marii rasccale tara-
nesti din 1514. In textul legiuirii se spunea: ,prin aceasti vinovdtie'
a necredintei tdranit igi pierd libertatea de a se muta dintr-un loc in
altwl si sunt domnilor de pimdnt prin deplind st vesnicd serbie“.

Ca indatorire, art. 15 le fixa censul si daturile iar art. 16 rcbota,
o zi .c_le lucru pe saptaminad. (La 1437 taranii rasculati convenisera cu
nobl}u ca robota si fie o zi pe an). Legiuirea includea in statutul de
serbie si inquilinii (tarani liberi lipsiti de sesie), pe care ii obliga sa-si
ridice, dacd nu aveau, case, in curs de trei ani, pentru a se aseza in
randul celorlalti rustici. '
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i Tripartitum-ul era menit si fie codul nobilimii, s& cuprinda liber-
tatile sau privilegiile ei. Tripartitum-ul separa categoric nobllin}ea sta-
pind de iobdgimea supusa. Téaranul serbit — taranul devem’f sgrb,
legat de pimant — era lipsit de personalitate juridica; in justitie
trebuia si fie reprezentat de stipanul siu; nu se putea judeca cu
stipanul sdu, marturia lui impotriva nobilului era fard valoare. El
era lipsit de dreptul de proprietate.

Serbia nu a fost, desigur, rezultatul rascoalei din 1514; ea s-a
extins si asupra tdranilor care n-au participat la rascoald si ca feno-
men social a fost cunoscuti pe o arie largd europeand si cu rascoale
si fard rascoale. Riscoala din 1514 a fost doar un prilej si un pre-
text; ea a putut doar grabi o decizie intr-un proces dat. Réscoala
insisi a fost o rezultantd a acestui proces, Textul prin care se pedep-
sea tardnimea tinea sd3 precizeze cd, in concret, pedeapsa consta in
lipsirea tdranului supus de dreptul de strdmutare. Or, acest drept
fusese de cel putin un veac in discutie. El a fost unul din mobilele
. rascoalei din 1437. Printre cauzele principale ale rascoalei de la
Bobalna, taranii invocau interzicerea mutédrii lor de pe o mosie pe alta.

Pentru tiran, dreptul de stramutare, in mentalitatea timpului,
echivala cu insisi libertatea, el deosebea pe omul liber de cel neliber.
Luptind pentru dreptul de strdmutare, tirdnimea rasculati la 1437
lupta pentru ,libertatea“ ei.

Legarea de glie era ceruti de dezvoltarea economiei proprii a
nobilimii, care avea nevoie tot mai mult de brate de munci stabile.
In acest sens preocuparea nobilimii pentru péastrarea supusilor ei a
devenit tot mai acutd si dreptul de stramutare a iobagilor tot mai
precar. Incd din secolul al XV-lea se practicau si suspendirile tempo-
rare, pe timpul razboiului =sau pe cite un an, ale libertdtii de
stramutare.

In jurul dreptului de strdmutare s-a ndscut o luptd intre nobilimea
de rand si nobilimea mare; nobilimea de rand fiind pentiru legarea

“de glie, in timp ce nobilimea mare si regele, ca si principele Tran-
silvaaniei, erau pentru libertatea de strimutare. Pentru libertatea de
strdmutare a taranimii erau si orasele, care se alimentau cu populatie
din mediul rural.

Dieta din 1547 reda ,libertatea subzisilor coloni mizeri¢ (libertas
subditorum miserorum colonorum), iar cea din 1553 le reducea si

- obligatiile de lucru, de la cele 52 de zile, decretate in 1514, la 40 de
zile pe an. Dieta din 1556, care a reluat pe larg problema, a hotirat
libertatea de stramutare pentru totdeauna, dar strimutarea legald
a devenit tot mai greu practicabild. In 1608 Dieta incredinta dreptul
de a ingddui sau nu stramutarea taranilor Comitatelor, care si péna
atunci si-au permis, in virtutea autonomiei lor statutare, atitudini
proprii, unele practicind, altele nu — in ciuda legilor — libera
migratie.

Serbia a adus doud consecinte grave pentru supusi: constituirea
pamantului de culturd seniorial (rezerva senioriald) si munca servil,
reclamatad de ea. Pdmantul propriu de culturid al stipanului crestea
mereu si cu el obligatiile de lucru ale iobagului. In prima jumaitate a
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secolului al XVII-lea au ajuns la o siptdmind din trei; in a doua
jumitate a secolului al XVII-lea la o sdptdménd din doud; spre sfar-
situl secolului si la inceputul secolului al XVIiI-lea la 3 zile cu vitele
sau 4 zile cu palmele pe saptimand, cu exceptarea timpului muncilor
agricole importante, cand iobagul era chemat la lucru ori de cate ori
era nevoie.

Munca iobagului depdsea mult ceea ce se socotea Indeobste un’
echilibru : jumitate lucru peniru stidpan, jumétate pentru sine, pen-:
tru iobag.

Obligatiile la care erau impusi iobagii faceau ca ei si fie mereu
in cautarea de conditii de existentd ,mai bune“. Stapanii erau si ei
mereu in ciutare de noi supusi. Marturie stau urbariile (cartile fun-
ciare, registrele in care erau trecute proprietdtile), in care abunda
numele iobagilor fugiti.

Anumite evenimente starneau adevirate valuri de migratie. Asa
au fost: rascoala tdraneascd, prilejuiti- de intrarea lui Mihai Viteazul
in Transilvania, samavolniciile ostilor de mercenari ale lui Gheorghe
Basta, incursiunile si rdzboaiele de pe la mijlocul secolului al XVII-lea,
razboaiele austro-turce etc.

Circulatia iobagilor peste Carpati — si intr-un sens si in altul —
a fost neintrerupti. Muntii nu erau o stavila, ci ocrotitorii = celor
ndpastuiti. '

Iobagul nevoit si plece ciduta si se strdmute, nu numai de la un
stipdn la altul; el era ispitit, indeosebi, de locurile care-i deschideau
perspective de evadare din cdtusele serbiei. Asemenea locuri puteau
fi ocnele, minele. Acestea nu ofereau nici ele conditii materiale ade-
menitoare, dar il scuteau pe cel venit de sarcinile obisnuite iobagesti,
ii deschideau perspectiva unui salariu si a unei relative libertiti de
miscare. In principiu, supusul fugar putea fi readus si de aci. Practic,
insd, erau mai greu. Ocnele, minele erau camerale, ocrotite de puterea
regald sau princiard ; se numdrau obisnuit printre locurile exceptate.

Locuri de atractie pentru supusii fugari erau si tinuturile libere,
Pamantul regesc si Pamantul secuiesc. Ademenitoare erau si orasele
libere. Aici, supusul fugar trebuia si se opreascd, in mod obisnuit, in
§uburbii, sd accepte situatia infericari de inquilini, situatie totusi,
juridic, mai liberd, de liberd stramutare. I se deschideau cu aceasta
portile vietii urbane, chiar perspectivele eliberarii, prin practicarea
meseriei sau altfel, calea spre cetitenie si libertiti—erasenesti. Si de
aci iobagul fugit putea fi readus, dar intotdeauna mai greu. Orasele
aveau mai multe mijloace de apdrare sau de camuflare a fugarului si
beneficiau de dreptul, acordat temporar sau pe perioade mai lungi, de
a nu extrdda pe iobagili fugiti.

O altd posibilitate le deschideaa iobagilor Qastea. Readucerea
supusului din cadrele oastei, de la cetitile regale sau princiare sau
chiar senioriale era intotdeauna mai dificild. Posibilititi de eliberare
le -deschldegu iobagilor si domeniilor princiare sau fiscale, nevoile mili-
tare ale principelui (servicii de curieri, instrumente executive in cadrul
domeniului, servicii militare, pe loc sau la rézboi). Tinuturile haiduci-
lor deschideau, de asemenea, o poartd de evadare din serbie.
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In unele cazuri se putea trece bariera de la serbie la noblete:
putea fi innobilat ostasul care se distingea, libertinul, puscasul sau
chiar iobagul care ficea servicii credincioase principelui sau stapanu-
lui siu, Puscasii au fost innobilati in masi in secolul al XVII-lea. In
mod obisnuit innobilarea era personald, fara danie de mosie; noul
nobil era un nobil ,armalist, ingrosand randurile nobilimii mici sau
de functie.

*

Resurse naturale si progrese tehnice. In vremea domniei lui Matei
Basarab a fost reluatd exploatarea minereului de fier de la Baia de
Fier (jud. Gorj), proprietate domneascd. Se aflau aici furnale de
reducere a minereului, activate prin foale manuite cu ajutorul fortei
hidraulice. Mine de fier de mai micd importantd se aflau — arata
Del Chiaro — pe drumul ce ducea de la Bradiceni la Targoviste.

in Moldova exploatarea minereului de fier se ficea in imprejuri-
mile orasului Baia, la Porcesti (jud. Neamt), la Buhalnita, in apropie-
rea méandastirii  Hangu. Tehnica de exploatare era similard celei din
Tara Romaneasca

In Transilvania exploatarea fierului se ficea in regiunea Hune-
doarei. Conscriptia din 1681—1682 oferd interesante amanunte privind
procesul tehnologic de reducere a minereului.

Cuprul sau arama se exploata in Tara Roméneascid la Baia de
Arami. Paul de Alep ardta cd ,minereul se extrage sub formd de
pietre negre, care sunt scoase din puturi subterane foarte adanci;
acestea sunt (apoi) preschimbate in arama foarte frumoasd®“. In Tran-
silvania zdcamintele de cupru se aflau la Baia de Aries si Rodna.

Plumbul se extragea In Tara Romaneascd la Muntele Plesu, in
apropiere de Cerneti.

Silitra, necesard prepardrii prafului de pusca, se exploata, ca si
pacura, In zonele Bacdu, Focsani si in alte pidrti. In Tara Romaneasci,
in domnia lui Constantin Brancoveanu ,s-au livrat anual arsenalului
domnesc intre 1698—1702 cite 5 tone de ,iarbd de puscd“. In Tran-
silvania silitra se exploata in comitatele Bistritei, Brasovului, Mure-
sului si Sibiului.

Mercurul sau argintul viu se exploata in Muntii Apuseni, centru
fiind Zlatna.

Aurul se exploata din antichitate in Transilvania (Zlatna, Bor-
zesti, Almas, Criita, Baia de Cris, Baia Mare, Rodna, Abrud). In Tara
Romaéneascd si Moldova, prin procedee primitive se extrdgea din nisi-
purile aurifere ale unor rauri, Lotru, Arges, Olt (in Tara Romaneascd),
Bistrita, Bogata si Sasca (in Moldova).

Sarea se exploata in Tara Romaneasci la Ocnele Mari (jud. Val-
cea), Ocna Micd de la Targoviste, Telega (jud. Prahova) si Ghitioara
(jud. Saac), Teisani si Sararu. In Moldova la Trotus, Focsani, Ibanesti
(Botosani), Grozesti (Bacdu). In Transilvania la Praid, Slétin‘a, Bascoi,
Vigeu, Campulungul pe Tisa. Paul de Alep ficea observatia ca pill
Tara Roméaneascid si Moldova sunt ocne in munti si mine sub pamant
de unde se taie (sarea) in bolovani mari. Sarea este ca piatra neagrd
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de Alep, dar zdrobiti se face ca zdpada; femeile o vand intotdeauna
in pulbere la targuri. Insa taierea ei este foarte grea. Cei care cad sub
urgia domnilor sunt trimisi (la ocne) la tdierea sarii“.

Lucratorii de la ocna se numeau ,maglasi“; ei scoteau sarea si o
depozitau in magle (gramezi).

O mare raspandire avea in Moldova productia de potasd. Aceasta
era obfinutd prin arderea copacilor si era destinati exportului. O
intreprindere de potasd se afla la Dragsani.

Din cauza pozitiei politico-economice a Téarilor Romane fati de
Poarta otomand, cea mai mare parte a bogditiilor minerale raméineau
neexploatate. La aceasta contribuia, pe langad teama autorititilor roma-
nesti ci exploatarea bogatiilor miniere ar duce la cresterea obligatiilor
tarii fatd de Poarta otomand, dar si teama Portii otomane ca scoaterea
la iveald a noi bogatii ale Tarilor Romane ar face s& creascd interesul
in zona din partea altor state.

Mestesuguri si comert. Perioadele de intronare a pdacii erau si
perioade de redresare si chiar de dezvoltare in diferite ramuri ale
economiei. Productia textild se gasea incd in faza industriei casnice,
care reaaliza insa tesdturi foarte fine. Se producea si postav bdtut la
piud sau mori cu ,darste“. In a doua jumaitate a secolului al XVII-lea,
in timpul domniei lui SembamCamtacuzino, a fost creat un atelier de
tip manufacturier, langd Bucuresti, la Afumati, care producea postav
fin, Constantin Brincoveanu a infiintat lumdndria domneascd, cu ate-
liere la Bucuresti si Targoviste.

Pentru navigatie se construiau vase usoare, caiace.

Dezvoltarea culturald din timpul domniilor lui Matei Basarab,
Vasile Lupu, Serban Cantacuzino si Constantin Brancoveanu a fost
strans legatd de creare de tipografii. In vremea domniei lui Constantin
Brincoveanu functionau in Tara Roméineascd 5 centre tipografice :
Bucuresti, Snagov, Targoviste, Buzdu si Ramnic.

In secolul al XVII-lea, in afard de mestesugarii din randurile
ruménilor (vecinilor) care lucrau pentru curtile boieresti sau pentru
manastiri si, intr-o anumitd masura, pentru locuitorii siteni, a crescut
numarul mestesugarilor liberi si s-au diversificat mestesugurile, prin
aparitia de specialititi noi — lacdtusi, sabieri, covatari etc.

In unele sate, tdranii practicau pe scara larg, pe langa agricul-
turd, anumite mestesuguri, specializindu-se in ele, ca de pilda, pro-
ducerea mangalului, facerea sindrilelor, a varului etc.f
) In targuri si orase procesul de crestere a numdrului mestesuga-
rilor si de adancire a specialititii lor s-a dovedit, in perioadele de
relativd liniste, deosebit de activ.

.In afard de mestesugul satesc si ordsenesc au luat nastere si unele
atelgere mai mari, care produceau o serie de articole noi, hartie, sticla,
soda causticd etc. Matei Basarab a infiintat o sticlarie la Targoviste si
0 ymoara ficdtoare de hartie“, situatd, probabil, langd Ocnele Mari.

In Transilvania erau importante in epocd turndtoria de tunuri de
la Alba-Iulia si sticliria de la Porumbacu de Sus (Fagaras) a lui
Mihail T Apafi. '

‘ Cu toate progresele realizate in sfera mestesugurilor, datorita
Jafului continuu, practicat de reprezentanti ai puterii otomane in Tarile
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Roméne, ca §i a razboaielor pustiitoare, care se abateau peste Tarile
Romane, productia mestesugdreascd, — mai ales din Tara Romaneasca
si Moldova —, se afla mult in urma fatd de cea din pariile Europei
centrale si apusene, ferite de pustiitoarele atacuri tataro-otomane.

Gradul accentuat de insecuritate s-a repercutat negativ si asupra
organizarii mestesugurilor. Breslele nu au jucat in Tara Roméneasci
si Moldova marele rol economic, politic si militar pe care l-au avut in
Apusul Europei corporatiile de meseriasi. Autonome in organizarea
lor liuntrici, avand in frunte starostele sau wvdtaful, ales pe un an
dintre mesterii cei mai in varstd si cu experientd, apoi calfe si ucenici,
breslele erau slabe si se aflau sub scutul bisericii.

- Comertul, ,fructul picii“, este atestat de organizarea in secolul al
XVII-lea a numeroase iarmaroace si bdlciuri. Astfel de iarmaroace se
tineau, de pilda, la Campulung, Bucuresti, Buzdu, Trotus, Baia, Cer-
nauti, Hotin.

S-a dezvoltat in secolul al XVII-lea schimbul intre Téarile Romane,
dar si comertul extern cu Polonia, Slovacia, Ungaria, Rusia, Ausiria,
Venetia, Olanda si Anglia, ca si comertul de tranzit cu Orientul mu-
sulman si Europa centrald si de rasarit.

Comertul extern era orientat mai ales spre Poarta otomani; ne-
gustorii turci (gelepii) cumpdrau cereale, vite (mai ales 0i) pe care le
vindeau la Constantinopol. Preturile cu care ei cumpérau produsele
romanesti erau, de obicei, infericare celor de pe piata liberd. S-au
facut unele incercdri de a dezvolta legiturile cu alte state, cu Venetia,
de pilda, unde se {rimiteau carnea de vitd, miere si ceara si de unde
se importa hartie orientald, brocart, stofe scumpe,  oglinzi. Aceste
legaturi, din cauza puterii suzerane, au ramas instabile,

O directie in care comerful exterior al Moldovei si Tarii Roma-
nesti putea si scape oarecum de ingerintele Portii otomane era spre
Transilvania. Acest comert era ca Intre tiri cu acelasi neam, din care
Tara Romaneascd si Moldova aveau dezvoltate cultura plantelor si
cresterea vitelor, iar Transilvania mestesugurile.

Comertul exterior al Tarii Romdnesti si Moldovei era departe de
a raspunde posibilitatilor si necesitdtilor lor. Blocind porturile de la
Dundre si Marea Neagrd incd in secolele XV—XVI si transformandu-le
in porturi militare, turcii au inchis, in mod practic, drumurile comer-
ciale vechi, care treceau prin cele doua tiri romanesti.

Orientarea fortatd a comertului Tarii Romadanesti si Moldovei spre
Constantinopol a avut o mare inrdurire asupra unor targuri si orase.
Targurile si orasele vechi, situate pe cele doud drumuri comerciale,
inchise de turci, au decdzut (Baia, Siret, Trotus); in schimb, s-au
dezvoltat alte targuri si orase, asezate pe drumurile spre Dunire, care
duceau in Orientul levantin : Barlad, Focsani, Galati etc.,, in Moldova ;
Ploiesti, Craiova si Caracal, in Tara Roméneascd. Capitalele celor doud
tari au fost mutate pe liniile noilor drumuri comerciale : capitala Mol-
dovei de la Suceava la Iasi, iar a Tarii Roménesti de la Targoviste la
Bucuresti. La aceasta a contribuit si interesul strategic al Portii, de a
supraveghea cu mai multd usurintd politica celor douia tari.
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Centre urbane. Dezvoltarea economicd si sporurile demografice au
concurat, ficind si creasci populatia oraselor si sd se intdreascd rolul
lor in viata social-politicd si culturala a tarii. Cele doud capitale —
Bucurestii aveau cca 50.000 de locuitori in timpul domniei lui Constan-
tin Brancoveanu, iar lasii numdirau cca 20.000 locuitori in aceeasi
perioada.

In Transilvania, ca centre urbane importante erau: Alba-lulia,
pustiitd de tatari in 1658, Brasov, Sibiu, Cluj, Bistrita, Medias, Sighi-
soara, Turda s.a. S-a dezvoltat Gherla, ca insemnat centru comercial,
iar in Banat, Lugojul.

Vamile. Aducitoare de venituri, vdmile de margine sau de hotare
apartineau de drept domniei ; ele puteau si erau, de obicei, concesionate.
Vamile interne se pliteau, la orase, parcalabilor, dregatori ai domniei.
Taxa vamalid se ridica, atit in Moldova, cat si In Tara Romaéneasci, la
un cuantum de 3¢/, din valoarea marfurilor scoase sau introduse in:
Principatele Romane. 7

Circulatia monetard. Din motive economice, dar si ca semn de
emancipare politicd, Mihnea al IlI-lea a bé&tut, in 1658, probabil in
Transilvania, monede de bronz de tipul silingilor, cu circulatie restransa.
In Moldova, Eustratie Dabija a redeschis monetiria de la Suceava in
1662, unde a inceput si bati acelasi gen de monede de bronz, purtind
denumirea de saldi. In monetiria de la Suceava — care a continuat
sd funcfioneze si in vremea lui Gh. Duca si Ilias III Alexandru —
s-au mai batut imitatii dupa silingi polonezi, suedezi si prusieni,
care au fost folosi{i nu numai pe piata internd, dar si in Polonia, sub
numele de domnicse (domnite), provocand justificate plangeri.

Cat priveste monedele (medalii de aur) cu caracter jubiliar —
comandate de Constantin Brdncoveanu la Alba-lulia in 1713 — in
valoare de 2,35 sau 10 ducati, n-au fost puse in circulatie.

In Transilvania, paralel cu monedele strdine, au fost folosite si
monedele locale, bitute in monetariile princiare de la Cluj, Sibiu, Alba-
lulia, Baia Mare, Brasov, Sighisoara si Fagaras.

Monedele principilor — de la Moise Székély pani la Mihail Apafi
— au continuat cu regularitate pana la sfarsitul veacului. Au circulat :
dyca_,ti de aur, taleri, guldeni, oboli, dinari si creitari de argint, grosi
si dinari de aramd, de Valori deosebite™

In privinta monedelor strdine care au circulat pe piata Térilor
Romane in secolul al XVII-lea, foarte diferite ca provenienti, factura
si valoare — in afara asprilor otomani de argint, in continui depre-
ciere — un rol insemnat l-au jucat talerii de argint-sau leii de-origine
olandezd ,deveniti ulterior monede de calcul, apoi dinarii unguresti de
argint sau banii, ducatii venetieni sau techinii de auF, grosii polonezi
de argint (cunoscuti Sub numele de costande in Tara Romaneascd si
potronici in Moldova), florini_renani si taleri austrieci de argint.

Afluxul de capital a inlesnit inmultirea cdmdtarilor si a zarafilor,
care acordau credite cu dobandi, mergand uneori pana la 25—300/, ; ei
se ocupau si cu schimbul monedelor stréine.

Praictici  comerciale. Companii de negot. In cursul secolului al
XVII-lea au fost organizate companii de nagustori greci la Sibiu (1636)
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si Brasov (1678); ele beneficiau de un statut juridic si de regulamente
de funcfionare, intirite prin privilegii princiare.

Negustorii greci, carora li s-au asociat negustori armeni, aromani,
romani din Transilvania, ca si din Tara Roméneasca si Moldova, s-au
impus si in alte domenii economice, prin arendari de vami, saline si
alte surse aducitoare de venituri.

Incercirile sasilor de a crea in 1672, 1703 sau 1710 o companie
rivald au esuat, datoritd lipsei de interes a membrilor Consiliului
princiar, iar mai tdrziu a autoritdtilor imperiale, care se bucurau de
venituri substantiale din beneficiile incasate de la negustorii greci si
asociatii acestora.

Migcdri ordsenesti. In secolul al XVII-lea, boierii si manastirile
din Tara Romdaneascid si Moldova au ciutat si aserveasci o serie de
orage si targuri. Acest fapt a generat stiri conflictuale, adeseori puter-
nice. Miscadrile orasenesti, izbucnite la Bucuresti, Curtea de Arges,
Husi, Roman dovedeau, ca si miscarile tirdnesti, ci regimul nobiliar
din Tara Romaneasci si Moldova, asociat dominatici otomane, acumula
impotriva lui reactia tot mai virulentd a celor ce suportau, ei in
primul rand, apasarea ddrilor si a obligatiilor de tot felul.

Migcirile sociale au determinat puterea politici sd-si reduca
pretentiile in limite care si nu prejudicieze dezvoltarea vietii sociale.
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Capitolul 11
GUVERNARE $! SOCIETATE

JFericiti sinti acéia domni cérora tirile
lor slujeseti din dragoste, nu din frica,
ci frica face uriciune, si uriciunea, citl

de tirdziu, tot izbucneste®.
Miron Costin

Esecul incercarii de unificare politici in vremea lui Mihai Viteazul
a invederat ca statul nu mai putea fi carmuit prin forma de organizare
politicd ce presupunea concentrarea puterii in mainile domniei, prin
asa-numitul ,regim politic domnesc, acesta nemaicorespunzind intere-
selor clasei politice. Din aceastd cauzd, o dati cu restaurarea domi-
natiei otomane — intr-un fel ca o recompensid pentru ajutorul dat de
marea bojerime — ,regimul domnesc* a fost inlocuit de ,regimul
boieresc“, ce marca concentrarea puterii In mdinile marii boierimi si
reducerea treptatd a autoritatii domnesti la nivelul unei autoritati
nominale. Marea boierime stapidnd pe puterea de stat a folosit aparatul
de stat si dezvoltarea economicd, stdnjeniti ceva mai putin decit ina-
inte de obligatiile fatd de Poartd, pentru a-si creste averile in bunuri
mobiliare si imobiliare. Pe masurd ce crestea goana stapanilor de pa-
mint de a se imbogati, se agravau contradictiile din interiorul clasei
conducitoare, intre grupirile boieresti, contradictii care au luat forma
luptelor, nu numai politice, dar si armate.

Sistemul politic din Transilvania, desi aseménator cu cel din Tara
Romaneascid si Moldova, era mult mai complicat. El nu era constituit
numai din nobili, ci, alidturi de ei, se géseau sasii si secuii, constituind
laoclalta cele trei ,natiuni“ din Transilvania. Inci din secolul al XVI-lea
cele trei ,natiuni“ se identificau cu stirile. Acest sistem politic al celor
trei  natiuni", cuprinzind, de fapt, si reprezentantii clerului si ai
oraselor, va fi completat si cu cel al celor patru religii recepte, fiind
statuat si confirmat de practica dietald transilvana, iar apoi si de cele
doud codificiri de legi din Transilvania — Approbatae Constitutiones
(1653) si Compilatae constitutiones (1669). Sistemul stirilor din Tran-
silvania va servi si el, in primul rand, interesele paturilor superioare
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ale nobilimii, respectiv ale primipililor fatd de péaturile inferioare si
in primul riand fati de taranime.

Organizareq statului. Teoretic puterea continua si fie concentrata in
mana domnului. Alegerea acestuia de catre corpurlle privilegiate ale {arii
a fost inlocuitd in tot mai mare maisurd de numirea domnului de cétre
Poarta otomani, in schimbul unor insemnate sume de bani. Din reguld,
alegerea domnilor de tard a devenit exceptie.

Numirea domnilor sc¢ ficea din randul candidatilor inruditi cu
fostii domni si, tot mai des, dintre pretendentii ce trdiau in mediul
grecesc din capitala Imperiului. Inconjurati de o clienteld numeroasa
— rude, creditori, colaboratori de incredere etc. — domnii straini de
tard au fdacut ca asupra Principatelor Romine si se manifeste o dubla
oprimare, cea a Portii otomane si cea a domnilor striaini. Poarta a
interzis domnilor — ardta D. Cantemir — de a declara razboi, de a
incheia pace, de a face tratate, de a trimite ,soli la principii vecini in
privinta treburilor de stat, in .schunb, li s-a ldsat intreaga libertate si
aproape aceeasi putere pe care o avuscserd alti datd de a face legi, de
a pedepsi pe locuitori, de a da boierii si de a le lua, de a impune
biruri, ba chiar si de a pune in scaun episcopi*“.

Ei erau obligati si participe cu oaste cidnd turcii organizau expe-
ditii in regiunile invecinate Tarilor Romane, si trimitd cai pentru
ostire, sd execute unele lucrdri, cum erau construirea de poduri peste
Dunire si Nistru, ca si neparatiile de cetdi. Se adiuga apoi indatori-
rea de a aproviziona ostile otomane, aflate in expeditie, cu zaherea
(cereale, fiind, unt, miere) si vite.

- Ca si controleze fidelitatea domnilor si sa-si creascd veniturile,
Poarta otomand a introdus obiceiul confirmarii domnilor dupa 3 ani
de la numirea in scaaun. Peniru a obtine aceasti confirmare — numita
mucarer — domnii erau obligati sa pliteascd o sumd importanti. Cu
timpul, in afard de confirmarea la trei ani, care a luat numele de
mucarerul mare, s-a introdus si confirmarea anuald, mucarerul mic.
Din a doua ]umatate a secolului al XVII-lea, in afara sumelor platite
pentru  confirmare, li s-a cerut domnilor si meargd in persoani la
Pcartd, cu prilejul mucarerului mare, ca ,si sdrute mina Imiparatului.

Din aceleasi motive, de a-si asigura fidelitatea domnilor, Poarta
otomana a continuat si le pretindd acestora sa trimitd un membru al
familiei, de obicei unul din fii, ca ostatec la Poarta.

La randul lor, reprezentantii domnilor la Poarti — capuchihaialele
— garantau si rdspundeau de actele domnilor in raporturile cu puterea
suizerand.

In cazul Transilvaniei, principele continua si fie ales de dietd,
din randul elitei politice locale. Poarta otomanid a influentat uneori
alegerea, in favoarea candidatului ei, alteori — cazuri rare — si-a
impus vointa — numind direct principele, dar numai dintre reprezen-
lantii aristocratiei térii.

Pr1nc1pele odatd ales, trebuia — ca si domnii, de la sud si est de
Carpati — si obtina confzrmarea din par’oea sultanulm Fara aceasta
actele sale nu erau legale. Obtinutd, in schimbul unei anumite sume,
confirmarea se ficea printr-un flrman, care era trimis principelui

48

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



impreund cu insemnele stdpanirii, un steag, o sabie, un buzdugan, o
caciuld princiard, un caftan si doi cai. —— — —

Principii Transilvaniei erau impusi si ei la plata haraciului, care
a cunoscut cresteri in secolul al XVII-lea, dar sensibil mai mici decit
cel al Tarii Romanesti si Moldovei, la daruri, in bani si obiecte de
pret, la ajutor militar, in cazul cxpeditiilor purtate de ostile otomane,
indeosebi impotriva Imperiului habsburgicé

Ca si domnii T&rii Roméanesti si Moldovei, principele Transilva-
niei avea un reprezentant la Istanbul, numit capuchihaia.

Ingerintele politice ale Portii in Tarile Roméine au ficut ca insti-
tutia Adundrilor de stdri sd sufere modificiri in exercitarea functiilor
ei. Au cunoscut un declin si in bund masurd au fost lichidate functiile
elective si militare, ca si cele de politicd internationald, ale Adunarilor
de stiri si au capdtat un relief aparte atributiile lor juridice, ca si
functia [iscald. Conflictul intre factorii puterii, domn si boicri, se
reflecta clar in structura adunadrilor.

In Trarsilvania atributiile Dietelor cuprindeau toate problemele
importante ale tarii. Dieta alegea principele, hotara in privinta rela-
tiilor tdrii cu alte tdri, judeca procesele importante, discuta si hotira
organizarea, echiparea si chemarea la arme, in caz de nevoie. Dietele
se ocupau de probleme religioase si culturale, de organizarea invai-
tdmantului.

Varietatea problemelor si atributiilor care intrau in competenta
Dietelor este atestatd de faptul ca cele douad mari colectii de legi ale
Transilvaniei, Approbatae constitutiones (1653) si Compilatae consti-
tutiones (1669) nu sunt altceva decdt culegerea sistematicd a hotara-
rilor luate de Diete, pand la data redactarii celor doui colectii de legi.

Dietele erau compuse din reprezentantii celor trei ,natiuni“ medie-
vale (nobilime, patriciat sidsesc si fruntasi secui), din reprezentantii
celor 4 religii ,recunoscute (catolica, evanghelicd (luteraniana), calvini

si unitariand), comandantii a cetdtfi regale, reprezentantii a 9 orase
si 14 burguri mai importante, inalfi i i (judecatori provinciali,

directori de_mine si-saline, capitani de vami), din reprezentanti perso-
nali ai prinéipelui. )

_ Romaénii si Biserica Ortodoxd — cu exceptia perioadei domniei lui
Mihai Viteazul — nu aveau reprezentanti in Dietd. Din chiar compu-
nerea Dietelor rezulta dubla apdsare, sociald si nationald, la care era
supus poporul roman in Transilvania.

Orgc}.nelg centrale de guverndmdnt. Domnii Tarii Romaénesti si
Moldovei asigurau conducerea {arii cu ajutorul sfatului domnesc. In
randul boierilor de sfat intrau in Moldova — dupa D. Cantemir —

Logofitul cel mare, Vornicul de Tara de Jos, Vornicul de Tara de Sus;

Hatmanul, Postelnicul cel mare, Spdatarul cel mare, Paharnicul cel
mare, Vistierul,

Dupi boierii de sfat urmau boierii de divan, impirtiti in trei cate-
gorii. Toti acestia proveneau din neamurile alese, erau folositi in sluj-
bele domniei si erau intretinuti de tara. In afara lor existau, sub
numele generic de slujitori, recrutati dintre boiernasi, dregitorii per-
sonali ai domnului si dregitorii de curte.
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In Tara Romaneasca, printre boierii de sfat, pozitia predominanti
continua sa fie cea detinuta de ban.

In Transilvania, principele cdrmuia si el tara cu ajutorul unui
consilin (consilium) format din 12 membri si care reprezentau marea
\nobilime. Ei indeplineau atributii similare celor pe care le aveau
dregéatorii sfatului domnesc.

Unitdtile administrative continuau si fie judetele, in Tara Roma-
neascd, finuturile in Moldova, comitatele, districtele romdnesti, scaunele
secuiesti §i sdsesti, in Transilvania. Numdarul lor a suferit schimbiri,
unele au disparut, in schimb, s-au infiintat altele; au variat, de ase-
menea, limitele lor si si-au schimbat uneori resedinta. In Tara Romé-
neascd s-au desfiintat judetele Paduref si acela al Brdilei. Judeful
Pdduret s-a contopit cu Muscelul. Parte din fostul judet Brdila, care
n-a intrat in raiaua cu acelasi nume, a trecut la judetul Rdmnicul
Sdrat. In Moldova s-au desfiintat, in urma reformei administrative care
a avut loc, probabil, in ultimii ani de domnie a lui Vasile Lupu, tinu-
turile Agiudului, Trotusului, Bdrladului si Chigheciului.

Principatul transilvan cuprindea sapte comitate, cinci scaune secu-
iesti (in urma contopirii intr-unul singur — sub numele de Trei-Scaune
— a scaunelor Kézdi, Sepsi si Orbai), noud scaune sdsesti si trei dis-
tricte romdnesti.

In partile apusene (Partium) principele Transilvaniei stdpanea
comitatele Zarand, Crasna, Solnocul de Mijloc si districtul Chioarului,
iar din Crisana si Banat teritoriile neocupate incd de turci, Ineu, Lugoj,
Caransebes.

Conjuncturile politice, in care a fost implicat principatul transilvan
in secolul al XVII-lea au determinat unele modificari in stdpénirile
ieritoriale din vest ale principelui.

In fruntea judetelor se aflau cdpitanii de judet; tinuturile erau
conduse de marii vatafi de tinut si de pdrcalabi (in tinuturile in care

- se aflau cetati). De la mijlocul secolului al XVII-lea, marii vdtafi au
fost iInlocuiti in Moldova cu cdpitanii de tinut. Toti acestia indeplineau
in tinuturi atributii administrative fiscale si judiciare.

In Transilvania comitatele aveau in fruntea lor comiti, scaunele
secuiesti, cdpitani, numiti de principe, juzi regesti, in scaune secuiesti
si sasesti, alesi de adundrile locale ale scaunelor si confirmati de
principe. .

Cat priveste orasele, se manifestd in secolul al XVII-lea tendinta
domniei de a le restringe autonomia. Alituri de conducerea aleasd de
ordseni — alcdtuitd din un judet, ajutat de 12 pdrgari, in Tara Roma-
neascd, din un goltuz sau voit si 12 pdrgari, in Moldova — un rol tot
mai important il jucau reprezentantii domniei, pdrcdlabul de oras, in
Tara Romaneasca iar in Moldova ureadnicul.

Orasele din Transilvania au dobandit in sccolul al XVII-lea o
insemnata dezvoltare, consolidindu-si  organizarea autonoma. In mai
multe orage, Sibiu, Brasov, Alba-Iulia, Cluj, Figidras, Hunedoars,
Orastie, au luat nastere ,companii* comerciale, cunoscute sub numele
generic de ,Companii grecesti“. Acestea cuprindeau, in realitate, pe
langa negustori greci, multi romani, armeni, raguzani. Prin activitatea

50

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



lor, ,companiile® comerciale au contribuit la formarea capitalului ne-
gustoresc si la cresterea schimburilor in spatiul central si sud-est
european.

Dreptul si organizarea justitiei. Domnul continua si fie in secolul
al XVIi-lea judecatorul suprem ; dregatorii aveau in continuare si ei
dreptul de a judeca. Pedepsele au ramas aceleasi. Izvoarele dreptului

erau ,obiceiul pamantului“, ,legea tarii“ si textele scrise bizantine

(nomocanoanele). Ca fapt nou a fost tiparirea unor texte de legi in
limba romand cu caracter in mare parte laic: Pravila de la Govora
(1640) sau Pravila cea micd: Cartea romdneascd de invdtdturd, Iasi,
1646 ; Indreptarea legii, Targoviste, 1652. Un element de noutate,
care meritd mentionat, este modul in care este intocmiti Cartea romd-
neasci de invdtdturd. Aceasta cuprinde doud péarti. Dacd prima parte
este tradusi din greceste si cuprinde o colectie de legi agrare bizan-
tine din veacul al VIII-lea, cea de a doua parte, care se referi la
delicte si crime de caracter penal, este tradusd din opera Praxis et
Theorie criminalis, a marelui jurist italian Prosper Farinacci, aparuti
la Lion in 1616 si, o a doua editie, la Anvers, in 1620. Este prima
influentad occidentald exercitatd in Téarile Romane in domeniul legislativ.

O buni parte din Cartea romdneascd de invdtdturd a intrat in
alcatuirea Indreptdarii legii din 1652, marcind cresterea preocupdrii de
unificare legislativa in spatiul roméanesc.

Tiparirea legiuirilor in secolul al XVII-lea urmadrea intdrirea
puterii de stat, inldturarea, pe cat posibil, a dreptului consuetudinar si
a arbitrarului dregatorilor.

In Transilvania organele de judecatd erau: juzii sdtesti pentru
pricinile marunte dintre locuitorii satelor, scaunul de judecatd al std-
pdnului de pdmdnt, pentru pricinile mai mari, scaunuwl de judecatd al
comitatului, pentru cei nemultumiti de judecata stdpanilor de pamadint.
In tinuturile in care autonomiile rominesti erau puternice s-a menti-
nut o organizare juridicd proprie. Organe de judecati proprie aveau si
secuii si sasii. Instanta suprema de judecata era tabla principelui. Acest
for, prezidat de judele curtii si compus din jurati nobili, numiti de
principe sau de dietd, judeca litigiile mai importante, indeosebi cele
cu privire la proprietate

Preocuparile de codificare juridici, manifestate in Transilvania in
secolul al XVI-lea, au culminat in secolul al XVII-lea cu legiuirile
Approbatae Constitutiones si Compilatae Constitutiones.

Puterea militard. In prima jumitate a secolului al XVII-lea s-a
mentinut in Tara Romaneasci organizarea militard anterioard. Oastea
era alcatuiti din stapani de pamant, mari si mici, obligati sa se pre-
zinte la chemarea domnului pentru a apéara tara. Locul de frunte il
ocupau dregétorii cu subalternii lor din sate, grupati in bresle; urmau
lefegiii sau ostasii cu platd, apoi ostagii dati de tdrguri si, in sfarsit,
pazitorii granitelor, transmitdtorii de stiri si vdndtorii. Atribut al liber-
tatii, datd de stapanirea pamantului, obligatia de a participa la oaste
Nu privea tdrdnimea dependentd, lipsitd de pamant, care, in unele
cazuri, presta numai anumite munci (reparatii, transporturi).

Breslele boieresti, care si-au pastrat insemnitatea ca element mili-
tar, pAnd in vremea lui Constantin Brancoveanu, erau formate din
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curteni si rosii, comandanii de cdpitani si mari cdpitani, ajutati de
iuzbasi, vatafi, ceausi si stegari.

Lefegiii, ostasi cu leafd, detineau in Tarile Roméne, ca si in alte
tari un loc insemnat in sistemul militar al vremii. In randurile lefe-
giilor intrau straini (seimeni, sarbi, bulgari sud-dundreni, cazaci, unguri,
nemti, poloni, lipcani, titari, beslii turci), dar si oameni de tard, cum
erau leventii in vremea lui Matei Basarab, saragelele si martologii in
timpul lui Constantin Brancoveanu.

Lefegiii primeau de la domnie, in afard de leafd si tain, imbra-
cdminte si arme.

Armamentul ostilor consta, atit in arme de foc (tunuri — cu nume
generic pusti — si pistoale), cdt si in arme albe (arcuri, sdgeti, sulife,
topoare).

Cetdtile au incetat si mai aiba rolul de altidata in sistemul de
apédrare ; cele de margine au fost ccupate de turci, iar cele din interior
au fost diramate din porunca Portii. Unele manastiri, inconjurate de
ziduri puternice au preluat functiile de adapost si de apdrare pc care
le avusesera cetatile,

In Transilvania, oastea era formatd din cetele sau steagurile nobi-
lilor, armata permanentd d principelui si din trupele de mercenari.
Oastea permanentd era alcdtuitd din categoriile de locuitori liberi cu
obligatii militare, dorobantii rosii de pe domeniile cetdfilor si de pe
cele fiscale sau din romani si secui, mai ales din cei ce locuiau la
marginile tiri. Acestia indeplineau slujba militard ca pedestrasi. Locul
pedestrimii taranesti si al cdldrimii nobiliare tindea si fie luat, in tof
mai mare masurid de infanteria de mercenari, Inzestrati cu arme de
foc. Cetdtile, mai ales cele de margine, au continuat si fie in Transil-
vania mijloace insemnate in apdrarea tarii.

Veniturile statului si ale domniei. Cheltuielile in crestere ale gu-
verndrii statului, obligatiile faid de Poarta otomani si temerea per-
manentd a domnilor de mazilire i-au determinat pe acestia si caute
resursele si si gdseascd mijloacele de a-si asigura, intr-un timp scurt,
venituri cdt mai mari. In Principatele Romane, care aveau o economie
preponderent agrari principala clasid impozabild o constituia tardnimea.
Statul nu fiacea deosebire intre tdridnimea liberid si cea aservitd, nici
in privinta numarului darilor si nici a cuantumului lor. Cu exceptia
satelor de imunitéfi, in care darile sufereau unele convertiri si schim-
bari de destinatie, toate celelalte sate erau supuse acelorasi obligatii
fiscale. Tdranii suportau aproape intreaga povard a ddrilor de repartitie
(birurile), puse pe averea in ansamblu a contribuabililor, ca si a celor
de cotitate (dijmele), puse pe anumite produse ale gospodiriei tiranesti
(cerale, vite mici, stupi, vin). Cuantumul celor dintai era proportional

. cu capacitatea de contribufie a fiecirei gospodarii, al celorlalte, repre-
i~zenta, de obicei, a zecea parte din ceea ce gospodiria tdrdneasci pro-
/i ducea anual.

Dupa forma lor, obligatiile fiscale erau in bani, in naturi si in

muncd. In secolul al XVII-lea majoritatea darilor de cotitate, ca si a
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obligatiilor in munca (lucru la mori, la iazuri, la cetiti) au fost con-
vertite in bani.

Domnia a luat madsuri pentru o cdt mai buna organizare a fisca-
lititii, in vederea cresterii veniturilor ei. Periodic se ficeau recensi-
minte fiscale cu inscriera gospodériilor populatiei dajnice; existau
dregitori special insdrcinati cu repartitia dérilor, cu perceperea Ior,
ca sl unele organe de constrangere. Domnia a stiut si foloseascd in
interesul ei vechea organizare a taranimii in obste. Principalul atribut
al acesteia, solidaritatea in fata lumii din afard, a devenit pentru vis-
tierie solidaritatea fiscald ; déarile neachitate din felurite motive de
citre un membru al obstii erau platite obligatoriu si solidar de catre
toti ceilalti sdteni. Repartitia darilor s.u cisluirea se ficea de citre
conducerea obstii, fie ea liberd, fie dependenta.

Maisurile domniei de asigurare a veniturilor provenite de la tirani
au culminat cu imobilizarea masei rurale, prin legarea téranilor de un
anumit domiciliu fiscal, de ocina pec care o aveau. Pe toatd durata
dintre doud recensdminte, tdranii — liberi sau dependenti — nu se
puteau muta din satul in care au fost inregistrati.

Printre ddarile noi, numeroase, introduse in secolul al XVII-lea, a
fost wvdcdritul, o dare generald in bani asupra vitelor mari (boi, vaci,
bivoli, cai) de care nu erau scutiti nici boierii, nici manastirile si nici
breslasii. Dari speciale s-au introdus pentru plantele nou cultivate,
porumb (papusoi) — pogondritul — si tutun — tutundritul.

Pentru préavilii se platea o serie intreagd de diri citre domnie :
fumul sau galbenul de fum, camdna (cdmdndrit, cimdndrie), bezmenul,
schimbul banilor, cotdritul.

Venituri insemnate percepea domnia de la punctele de vamd|
(schele), al cdror numdr a sporit, ca si din ocne, din amenzi si din
imprumuturi. Locuitorii Transilvaniei erau si ei impusi la diverse im-
pozite pe venituri; cuantumul lor cunostea cresteri, indeosebi in peri-
oadele bantuite de rdzboaie. Secuii, independent de situatia lor econod
micd, nu pliteau, decat in mod exceptional, impozite. Comertul, indus-
tria, minele erau surse insemnate de venituri pentru stat, ca si pentru
familia princiara.

Biserica a fost in secolul al XVII-lea, ceea ce a reprezentat intot-
deauna, un factor de solidaritate si de identitate. Un strins raport a
continuat si existe intre cele doua institutii fundamentale ale statului
Biserica si Domnia. Biserica ortodoxd s-a manifestat ca o Biserica de
stat, a sprijinit puterea monarhici si a slujit statului, a fost un stalp
puternic in pastrarea fiintei nationale a romanilor. Domnia, la riandu-i,
constientd de rolul ideologic si politic al Bisericii ,i-a acordat un statut
privilegiat, inclusiv in sistemul de guvernare.

Aflatd nominal sub indrumarea Patriarhiei Ecumenice din Con-
stantinopol, Biserica din Principatele Romane a manifestat, in realitate,
0 adevdratid autocefalie; ,ascultarea“ ei de Domnie era mai puternica
decit cea fati de Patriarhia de Constantinopol. Domnitorul — aréata

Cantemir — putea ,fira nici o opreliste si fird consimtimantul
Pqtriarhiei din Constantinopol* sid-1 scoati din scaunul si din rangul
lui pe mitropolit si daca situatia ar fi cerut si-1 pedepseasci cu moartea.
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S-a pastrat in secolul al XVII-lea organizarea religioasd, intratd din
secolul al XVI-lea in traditie. Mitropoliei, aflata in capitala tarii, Tar-
goviste sau Bucuresti, Suceava sau Jasi ii erau sub ,ascultare- episco7
patele de Ramnic si au, in Tara Romineascd, de Roman, Radauti
si’ Husi, -in Moldova. Acestora le erau supuse parohiile. |
“- -A crescut in secolul al XVII-lea rolul mdndstirilor, in special al
marilor manistiri, ca centre culturale si de invatdmant, licasuri de

promovare a artei casnice, — tesut, vopsit de panzeturi, pictura etc. —,
ateliere de industrie casnici, asezdminte de asistentd sociald, locuri
ospitaliere. ,Nu putem — scria D. Cantemir — sa nu lauddm ospita-

litateta care se vede in toate mdnastirile Moldovei. Caci oricine ar
veni acolo ca oaspete, fie cd este ortodox, fie evreu, fie turc, fie
armean, nu numai ci trebuie si fie primit cu bundvointa, dar, chiar
dacid ar vrea sd ridmand acolo un an intreg, trebuie si fie hranit si
intrefinut, in mod cumpéatat si ingrijit, impreund cu insofitorii lui si
dobitoacele pe care le are cu sine, si aceasta fard nici un murmur®.
Un sprijin fnsemnat au acordat domnitorii si boierii din Principatele
Romine Bisericilor ortodoxe din tarile cu stipinire de alte confesiuni
si celor din Imperiul otoman. S-a ajuns ca prin sistemul mandstirilor
winchinate“, citre mdinistirile din Orient, de la Muntele Athos, Ieru-
salim si Sinai, o bund parte din substanta economicd a tarii si se
scurgd in afara hotarelor ei. ,Nici unul dintre popoarele ortodoxe —
observa istoricul rus P. Uspenskij — nu a facut atdta bine pentru
Athos, cat au facut romanii‘.

Abuzurile calugirilor greci in adminisirarea averilor mandstirilor
winchinate“ au nascut reactii impotriva sistemului ,inchindrii“ manas-
tirilor din tard cidtre calugérii greci. La 20 noiembrie 1640 Matei Ba-
sarab a convocat o ,adunare a toatd tfara‘* si a hotdrdt ca cele mai
multe mandstiri din Tara Romdneascd, inchinate la Muntele Athos si
altor ménastiri grecesti, si fie reluate si redate calugarilor localnici.
~Adunarea tarii* a hotardt ca madanastirile mai mari, inchinate in anii
din urma ,Arges, Dealu, Snagov, Glavacioc si altele si fie retrase de
sub inchinare.

Deosebit de stransid s-au dovedit in secolul al XVII-lea legaturile
religioase intre roméanii de la sud si est de Carpati si cei din rTansil-
vania. Impartisirea aceleiasi credinte ortodoxe a reprezentat un impor-
tant factor in pastrarea identitatii si unitatii lor.

Reforma a condus in Transilvania la insemnate schimbari in viata
religioasd. S-au constituit religiile oficiale, ,recepte’* — catolici, evan-
ghelicd, calvina, trinitariand —, biserica ortodoxd fiind doar tolerati.

Biserica ortodoxa din Transilvania a folosit, insa, castigurile pro-
duse de Reforma si sub influenta calvini a introdus limba romani in
Bisericd si in scris, a luat, cu alte cuvinte, ceea ce ii era de folos, si
nu pentru a imbratisa calvinismul, cum remarca, de altfel, Petru Maior.

Circulatia in Transilvania a cirtii religioase tiparitd in Tara
Romaneascd si Moldova, ca si sprijinul acordat de domnitorii de la
sud si est de Carpati Bisericii ortodoxe din interiorul arcului carpatic
au avut un mare rol in rezistenta religioasa si etnicd roméneasca din
Transilvania si in augmentarea constiintei unititii etnice a romanilor.
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Viata politici. Dupd tragicul sfarsit al lui Mihai Viteazul, boierii
din Tara Romdneascd, aflaji in tabdra de la Carstienesti au purces la
alegerea domnului. Era avut in vedere Nicolae Péatrascu, fiul lui Mihai
Viteazul, sau unul dintre fratii Buzesti, Stroe Buzescu. Nicolae Patrascu
se afla in Ardeal, zdlog la Gh. Basta, iar Stroe Buzescu a refuzat
domnia. In situatia creatd, boierii au ales pe fostul mare paharnic al
lui Mihai Viteazul, pe Serban, ,den semcntiia b&asdrdbeascd“, care a
luat numele voievodal de Radu.

Radu Serban, cel care a deschis ,podul lui Serban Vodi“, a dom-
nit, cu mici intreruperi, 9 ani (1602—1611). Impotriva lui, Ieremia
Movila a incercat sa-1 reinscduneze in Tara Roméineascd pe fratele siu
Simion Movild. Tronul tarii era ravnit, totodatd, de Marcu Voda, fiul
lui Petru Cercel, ca si de Radu Mihnea, fiul lui Mihnea Turcitul.

Cu sprijinul lui Ieremia Movila si al oastei polone, condusa de Ian
Potocki, Simion Movild a fost reinsciunat la Targoviste pentiu citeva
luni (aucust-noiembrie 1601) .Radu S$e:ban, nevoit <& treacd In Tran-
silvania a revenit cu ajutoare de la imperiali si l-a obligat pe Simion
Movild sd se retragid peste Milcov, in Moldova. O noud tentativa
a lui de a recupera tronul Térii Romanesti cu sprijinul tatarilor a fost
sortitd esecului. In luptcle de la Ogretin si Teisani, din 13 si 14 sep-
tembrie 1602, Radu Serban a iesit invingator .Tatarii s-au retras, dupa
ce Stroe Buzescu a primit sfidarea lor si s-a luptat, biruind pe cum-
natul hanului. A cdpatat insd si el o rand la obraz din care i s-a tras
moartea, cu toate Ingrijirile primite de la doctorii din Brasov. Pe
lespedea morméntului de la ctitoria sa din Stanesti-Valcea, care infa-
tiseazd, daltuita in piatrd, acea lupta in doi, vadduva tanirului stolnic,
jupaneasa Sima, a insemmat cu mandrie in roméneste :

wol nu fu pre voia cainilor de tatari.

Radu Serban a infruntat si pe turcii de la Dunire, care incercau
sd-1 aseze domn pe Radu Mihnea.

In Traansilvania, dupd asasinarca lui Mihai Viteazul si abdicarea,
pentru a patra oard, a luil Sigismund Bathory, a fost ales principe,
sustinut de turci, Moise Sekély (mai 1603), cel care fusese de partea
lui Mihai Viteazul si apoi a tradat, punand la cale moartea Viteazului.

Cu trupe insuficiente, generalul Gh. Basta s-a retras in fata raz-
vratitilor si a cerut ajutor lui Radu Serban. Acesta l-a trimis pe
Gh. Rat cu 3000 de oameni, apoi a trecut si el in Ardeal, unde l-a
atacat, prin surprindere, pe Moise Sekély. Batilia s-a dat 1a 17 iulie
1603, langa Brasov, la ,moara de hartie*. Moise Sekély si-a gisit
moartea in luptd. Capul lui a fost pironit pe zidurile cetatii Fagaras.
Dupd izbinda, Radu Serban a trimis imparatului la Praga mai multe
steaguri cucerite.

) Gh. Basta, care nu luase parte la luptd, 1-a grabit pe Radu Serban

sa pdraseascd Ardealul, in care, dupd domnia lui Stefan Bocskai
(16}04:—1606) si Sigismund Rdkoczi (1606—1608), ostirea l-a proclamat
Principe, in 1608, pe Gabriel Bdthory (1608—1613), nepot al fostului
rege al Poloniei Stefan Bathory.

In Moldova, in jurul tronului s-au incins lupte aprige intre vadu-
vele celor doi frati domni, intre Elisabeta, doamna lui Ieremia Movila
si Marghita, doamna lui Simion Movild. Marghita l-a deposedat de tron
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pe tdnarul ei nepot Constantin Movild, fiul lui Ieremia Movild si l-a
impus in scaun pe propriul fiu, Mikail Movild (1607—1608). Elisabeta,
sprijinitd de poloni, avea sid recapete tronul Moldovei pentru Constantin
Mowvila (1607). Marghita a continuat si pretindd tronul pentru unul din
cei cinci fii ai ei, dintre care Petru ,candidat o vreme si el la domnie,
a ajuns mitropolit al Kievului. Cu ajutorul turcilor, Marghita a izbutit
sa recapete tronul pentru Mihail Movild (noiembrie-decembrie 1607).
In decembrie 1607, dupd batdlia de la Stefanesti, in scaun a fost
instalat varul lui, Constantin (1607—1611), adus de poloni si investit
cu steagul domniei de turci .Mihail a murit la scurtd vreme. Dupa
infrdngere, el s-a refugiat, impreunda cu mama lui, in Tara Romaneasci
la curtea lui Radu Serban, cu a carui fiicd se logodise.

Gabriel Bathory, principele Transilvaniei, care ravnea si ajunga
rege al Poloniei si si stdpaneasca tarile romanesti, a contribuit, prin
actiunile lui politico-militare, la instabilitatea tronului Tarii Romanesti
si si-a primejdut padnd la urmd propriul scaun, In urma infrangerii
suferite la Brasov (9 iulie 1611) din partea lui Radu Serban, ajutat de
osti moldo-polone.

Dupéd izbidnda asupra lui Gabriel Bédthory ,la intoarcerea in tar§,
Radu Serban si-a gisit tronul ocupat de Radu Mihnea, insciunat de
turci. Cu oastea, catd mai avea, s-a Indreptat spre Moldova; langa
Baciu, lovit de tatari, a pierdut o bun& parte din oaste. De la Suceava
a luat drumul pribegiei, insotit de doamna Elena, fiica lui Udriste din
Margineni si de cele doud fiice, Ana (Ancuta) si Ilinca* Pribeag la
Viena, Radu Serban a incercat, cu sprijinul imparatului sa-si recapete,
in 1616, tronul. Incercdrile lui au esuat in fata ostilor lui Skender pasa
de Silistra, care va deveni rianduitor al domnilor din Té&rile Roméne.

Intilnit o vreme prin diferite orase impdératesti, Radu Serban a
murit, in martie 1620, la Viena; a fost Inmormantat in biserica cea
mare a Sfantului Stefan, de unde, mai tarziu, osemintele i-au fost
ridicate si depuse in madnastirea Comana, ctitoria lui Vlad Tepes.

In Moldova, turcii l-au inlocuit pe Constantin Movild cu Stefan
Tomsa (1611—1615), pretins fiu al lui Tomsa, cel care il condamnase
la moarte pe Despot Voda si care si-a gasit sfarsitul, ucis fiind la Liov.
Cronicarul contemporan Matei al Mirelor il socotea pe Stefan Tomsa
~domn bun, vrednic*, care ,foarte frumos vorbea cu cei saraci*.

Constantin Movild, sprijinit de poloni, de cumnatul siu Stefan
Potocki, a cdutat sa reocupe tronul. In fata Popricanilor, pe Prut,
ldnga Stefanesti, la 23 iulie 1612, el a fost infrant de ostile lui Stefan
Tomsa.

In Transilvania, Gabriel Bathory a fost mazilit, in 1613, pentru
nesupunere fatd de Poarta otomana. Osti turcesti, cu sprijinul domnilor
roméni de la sud si est de Carpati au patruns in Transilvania pentru
a-1 depune pe cel numit de turci .craiul nebun*. Cilareti din Moldova
ai lui Stefan Tomsa s-au intdlnit in Ardeal cu osteni ai lui Radu
Mihnea din Tara Romdaneasca, ascultind Impreund slujba religicasa in
biserica din Scheii Brasovului.

~ * Ana (Ancuta) avea sa se casdtoreasci cu Nicolae Patrascu, fiul lui Mihai
Viteazul. Ilinca s-a casdtorit cu postelnicul Constantin Cantacuzino si l-a avut
ca fiu pe Serban Voda, viitorul domn.
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Gabriel Bathory avea si fie ucis la Oradea (27 oct. 1613) de un
mercenar, aflat in slujba lui. I-a urmat in scaun, ales de Dietd, Gabriel
Bethlen (1613—1629).

In Moldova, in toamna anului 1615 unii boieri s-au ridicat impo-
triva lui Stefan Tomsa; ei au fost infranti in marginea Iasilor, la
Fantana lui Pacurar., Pandind tronul, ambitioasa doamnad Elisabeta a
Jul Ieremia Movild a pornit spre Iasi sa-1 inscduneze pe fiul ei Ale-
xandrel, sprijinitd de poloni, de ginerele ei Mihail Wiszniewiecki si de
un alt comandant de oaste polon, Samuel Korecki, viitor ginere. In
lupta de la Tatareni-Tautesti, langad Iasi, Stefan Tomsa a fost infrant.

Alexdndrel, in varstd de 14 ani, a ocupat tronul. A domnit mai
putin de un an (1615—1616) sub supravegherca mamei sale Elisabeta
si dupd sfatul vornicului Nestor Ureche, tatal cronicarului.

Scurta domnie a lui Alexdndrel a luat sfarsit tragic in anul 1616,
anul mortii marelui dramaturg William Shakespeare.

In timp ce Stefan Tomsa cauta sia reocupe tronul cu sprijinul
turcilor, acestia nu numai cd nu l-au sprijinit, c¢i l-au prins, l-au pus
in obezi si l-au trimis la Istanbul. In locul lui a fost nwmit domn
Radu Mihnea (1616—1619), sprijinit de Skender-pasa. Alexandrel, aju-
tat de poloni, s-a angajat in luptd cu Radu Mihnea. La Dracsani, in
tinutul Harldului, el a fost luat prizonier de turci, impreuna cu
Doamna Elisabeta si un alt fiu al acesteia, Bogdan, care va trece la
mahomedanism.

Din acea vreme de dramatism pentru familia lui Ieremia Movild
si pentru tara Moldovei, cronica consemneazi strigatul deznadajduit al
doamnei captivd la turci, adresat, in lacrimi, apropiatilor ei: ,boieri,

boieri, rusinatu-m-au paginul“. Doamna lui Ieremia Movili — cdreia
Miron Costin i adresa dojana ca ea l-ar fi otrdvit pe cumnatu-séu,
Simion Movilda — finainte de a lua drumul spre Istanbul, unde a

nimerit in haremul unui agi, si-a retezat parul. O suviti se pdstreaza
pana azi intr-o cutie de argint la Manastirea Sucevifa, ctitoria sotului
ei, langd mormantul acestuia.

Referindu-se la soarta doamnei Elisabeta, Matei al Mirelor, in
acelasi spirit cu Miron Costin, facea reflexia: ,nu e dat femeilor sa
se indeletniceascd cu oaste, razboi, batalii. Fiindci este potrivnic ran-
duielilor sa porneascd razboi si sd se facid serdari. Ci numai si manu-
lascd furca si firul de in, si stea in casa lor si toarcd si sd coasa, iar
birbatii lor si umble si sa& poarte rdzboi. Dar si acesti cameni nestiu-
tori si nerozi de ce cred in femeie si umbld dupi ea? Isi pierdura
capul, isi pierdurd cinstea, ca si-si petreacd viata in sclavie cu truda“.

Cealalta doamni, Marghita, a izbutit sa-si inalte fiul, pe Gavril
Movild, in scaunul Tarii Romanesti (1616), unde fusese domn si Simion
Movila. A fost o domnie scurtd, Gavril Movila {iind inlocuit de Ale-
zandru Iliag (1616—1618), impus de turci. Acesta a adus cu el multi
greci, in frunte cu socrul sidu Ianachi Catargiu.

Boierii de tara, condusi de Carstea vornicul si Lupu Mehedinteanu,
fost mare paharnic, au pus la cale o rdscoald si Alexandru Ilias, dupa
0 domnie de 2 ani, abia a scdpat, in iunie 1618, cu viati. In Bucuresti,
ca si In restul tirii a inceput prigoana impotriva grecilor, multi dintre
ei fiind ucisi.
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Ca si puna capit tulburdrilor ,turcii au dat din nou domnia lui
Gavril Movild (1618—1620), iar Skender pasa a pedepsit pe atdfatorii
rascoalei. Lupu Mehedinteanu a fost tras in teapa.

Domnii efemere si addncirea crizei in Tdrile Romdne. Intre 1619—
1620 in Moldova a domnit Gaspar Gratiani, morlac ca origine, care nu
stia limba tarii, fost ,multid vreme tergiman“ (tdlmaci) la Poarta si
care avea si intre in conflict cu boierii térii. Parat la Poartd ca duce
o politicd ostild intereseolr turcesti a fost mazilit. Gaspar Gratiani a
omorat trimisii Portii, si s-a unit cu polonii hatmanului Stanislav Zol-
kiewski, invingatorul asupra Rusiei si cuceritorul Moscovei. La Tutora,
pe Prut, Gratiani a fost infrant de Skender-pasa, ajutat de tatari si
de osti muntenesti si unguresti. La 19 septembrie 1620, parasit de
ostenii sii, Gratiani a cautat sa fugd, intocmai ca Despot-Voda. La
Braniste-Balti, hatmanul Septilici si postelnicul Goia l-au omorat, fapta
infieratd de Miron Costin. Omordtorii au fost pedepsiti si ei de urmasul
in domnie al lui Gratiani, Alexandru Iliag (1620—1621); li s-au taiat
capetele, iar trupurile li s-au aruncat in ,iesitoare.., cd dupa scdrnave
fapte, scarnave morti vin“, conchide cronicarul.

Si alte asasinate au marcat sfirsitul domniei lui Gratiani. Marele
vornic Bucioc — socrul lui Vasile Lupu, tatdl doamnei Tudosca — a
fost prins de Skender-pasa, care ,au pus indati de l-au intapatu®.

Polonezii, hartuiti de titari la Nistru au suferit picerderi mari;
Zolkiewski insusi si-a gdsit moartea impuns de sulita.

Skender-pasa, luind calea intoarcerii, si-a gasit si ¢l moartea la
Cetatea Alba, otrdvit, se pare, de vizir, care se temea de el.

Dupéd doi ani de asteptare la Poarta, Alexandru Ilias a fost numit
domn in Moldova (1620). El s-a inconjurat, spre nemultumirea boicri-
mii locale, de turci si greci. In vremea domniei lui in tara sdrdciti de
dari s-a abdtut o secetd si foamete cumplita.

In vara anului 1621 tandrul sultan Csman al II-lea (1618—16%9),
ca si pedepseascd pe poloni pentru sprijinul dat lui Gaspar Gratiani
si sd cuprindid ,den Craiia Leseasci a sosit in Moldova. In intimpi-
narea sultanului, oastea polond a intrat in Moldova pe la Hotin, a
prdadat tara pand la Iasi, ddnd foc orasului si l-a silit pe domn si [uga.
Sultanul Osman a cerut sprijinul domnului din Tara Romaneascd, Radu
Mihnea (1620—1623). Acesta l-a convins pe sultan si incheie pace cu
polonezii la Hotin. Ambele péarti se obligau si respecte statutul de
autonomie a Moldovei. Tnainte de a parasi tara, sultanul l-a numit pe
otefan Tamsa in a doua domnie (1621—1623), inlocuindu-1 pe Alexan-
dru Ilias, care, — in conditiile' in care tara era ,fugiti si stricata de
lesi“, — nu putuse ajuta oastea turceasca.

Domnia lui $tefan Tomsa nu a tinut mult. In septembrie 1623 i-a
venit din nou mazilirea, din care i s-a tras si moartea la Tarigrad.

Poarta otomand, apreciind rolul jucat de Radu Mihnea in prega-
tirea pacii de la Hotin i-a dat domnia ambelor Principate Romane
(1623—1626). Radu Mihnea nu a procedat la ,unirea“ acestora, ci,
potrivit traditeii a realizal! o uniune dinasticd. El a dat domnia Tirii
Romanesti fiului sdu Alexandru Coconul (1623—1627) in varsti de
12 an, tutelat de mama lui, doamna Arghira, o grecoaici, iar Radu
Mihnea a rdmas si domneasci in Moldova.
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Cele doua tari romanesti se foloseau de aceleasi prevederi si rin-
duieli domnesti ; o atentie speciald a fost acordatd ostirii, care a fost
inzestratd cu uniforme strdlucitoare. Fastul si bogatia curtii domnesti
s-au vadit cu prilejul nuntii lui Alexandru Coconul, casitorit cu fata
bogatului grec Scarlatos, vestit printre ,tarigradeni“. La acea nuntj,
care a avut loc la Tecuci, au venit oaspetfi distinsi din amandoua tarile
romane. Boierii din Tara Roméneascd, dupd protocol, s-au asezat la
stanga lui Radu Mihnea, iar cei din Moldova la dreapta.

La 13 ianuarie 1626 a survenit moartea lui Redu Mihnea in palatul
lui de la Harlau. Inmormantarea s-a petrecut la 15 februarie 1626 la
mandstirea Radu-Voda, ctitoritd de el la Bucuresti.

In Moldova, dupd moartea lui Radu Mihnea, ,boierii si tara“,
dupad stravechiul drept, au ales domn pe fostul hatman Miron Bar-
novschi (1626—1629) ,om de tara si fard cuconi“. Dupd alegere ,au
méirs o samd de boieri la impdaratie de i-au adus steag de domnie", in
schimbul unor mari daruri, impartite la Poarta.

Domnul pentru a ,aseza“ tara a scdzut déirile; pentru incasarea
lor a facut un asezdméant prin care ingdduia ,vecinilor* fugiti inainte
de expeditia sultanului Osman din 1621 si se aseze unde voiesc, cei-
lalti urmand s3 fie inapoiati la locurile lor, ca sd plateascd cisla.

In al doilea an al domniei, in 1627, Miron Barnovschi a trebuit
sa meargd cu 6000 de oameni la Dascov-Oceakov, pentru intarirea
cetatii, (,de au lucrat pen pregiurul cetitii*), tocmind zidurile si san-
turile, impreund cu muntenii ,5i cu niste pasi ordnduifi de imparatie
pe aceia treabd“,

Prieten al polonilor si plecat poruncilor Portii, Miron Barnovschi,
fiind suspectat de turci, a fost inlocuit cu Alexandru Coconul (1629—
163C). Miron Costin considera cd mazilirea i-a fost cauzati de faptul
cd domnul n-a vroit si dea 40 de pungi de bani viziruiui si aceasta
pentru ca obicei ,s& nu se facid asupra tarii“.

Alexandru Coconul, nemultumind tara si pe turci a fost si el
mazilit, numai dupd 10 luni de domnie; avea sd moard dupd trei ani
la Istanbul, se pare, otravit. In locul lui a fost adus in scaun Moise
Movild (1630—1631), fiul lui S‘mion Movili. Dupd un an de domnie,
banuit ci vrea si fugd in Polonia, turcii au poruncit titarilor si-1
prindd. Moise Vodi s-a dus de bund voie la Poartid in 1631, de unde
avea sd revind In domnie dupid doi ani, dar pentru putind vreme
{1633—1634).

Si in Tara Romdneascd domniile s-au succedat repede. In. toamna
anului 1629 a ajuns domn Leon Tomsa (1629—1632), prelins fiu al lui
Stefan Tomsa, care a cheltuit multi bani ca sa-si creeze o inrudire
domneasca. Povara dirilor din vremea domnici lui a facut ca fara sa
se spargd. ,Spartu-s-au — scrie cronica — toate judetele de peste Olt,
fugind care incotro au putut®.

Boierii oltenii nemultumiti si pentru ci domnul adusese cu el
multi greci, el insusi fiind grec, s-au ridicat in frunte cu Matei aga
din Brancoveni si Aslan vornicul si au fugit peste munti la Gheorghe
Rdkoczi I. Aocesta le-a dat mijloace sa stranga osti.
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Leon Vodd g fagdduit usurdri de biruri si cd va face dreptate in
tara; el a fost obligat si dea la 23 julie 1631 un act solemn, un
»asezimant“ impotriva grecilor, care, daca faceau abuzuri, urmau sa
fie scosi din tara, ,ca pre niste nepriateni ferai fiindu".

Din Ardeal boierii pribegi au trecut cu osti muntii si au obtinut
victorii in Oltenia, dar au fost invinsi langd Bucuresti si siliti sa se
retragd in Ardeal .Razvritirile din tard i-au nemultumit pe turci, care
l-au scos din domnie pe Leon Tomsa si l-au instalat in scaun, in vara
anului 1632 pe Radu Iliag, fiul lui Alexandru Ilias, pentru numirea
caruia a staruit bogatul grec Curt Celebi, cu a carui fati era cadsatorit
Radu Ilias. Acesta a domnit doar patru luni. Infrant de Matei Basarab
la Plumbuita ,au dat dosul, fugind cu mare spaimid si cu capul gol¥,
indreptandu-se spre Moldova, unde domnea tatil sau, Alexandru Ilias.

Dupd biruinta, Matei Basarab cu sprijin de la Gh. Rakoczi I a
capatat caftan de la Abaza pasa de la Silistra ; a plecat apoi la Istanbul,
insotit de un stralucit alai, cu doi vlddici si cu oaste, infatisdndu-se
vizirului si sultanului

La Poartd, Matei Basarab avea s& treacd prin momente grele, fiind
invinuit de Radu Ilias si de socrul acestuia Curt Celebi. Banii aveau
sd Infranga intriga si Matei Basarab a obtinut in septembrie 1632
steagul de domnie. La 3/18 februarie 1633 si-a fdcut intrarea in Bucu-
resti pentru o domnie relativ lunga (1632—1654).

In Moldova, dupd mazilirea lui Moise Movila (1631), a urmat in
scaun Alexandru Iliag (1631—1633), privit cu neincredere de boieri.
Parte dintre acestia ,ca la 50 de capete', in frunte cu Lupu vornicul
au plecat la Istanbul sid-1 reclame pe Alexandru Ilias cd impovareazi
tara. Domnul, instiintat prin grecul Batisti Veveli de plecarea boierilor,
a incercat zadarnic si-i intoarci. In cele din urmid Alexandru Ilias s-a
impacat cu boierii, dar pentru putind vreme. Aceiasi boieri, afland ca
domnul, dupd sfatul lui Veveli, pusese la cale sd-i omoare, s-au ras-
culat, ridicAnd tara, care fierbea ,in greutdti si netocmele“. Ridicarea
s-a facut impotriva sfetnicilor greci ai domnului, in frunte cu Batista
Veveli. Lupu vornicul, viitorul domn Vasile Lupu, a adunat pe boieri
si tdrani, a atdtat multimea care ,s-au strans den toate partile, cat nu
incdpea In targ". Alexandru Ilias a fost obligat sa paraseascid scaunul
la 1 aprilie 1633 impreund cu fiul sdu Radu Ilias. In urma domnului,
huiduit de multime, curteanul Veveli a fost dat pe méana taranilor, care
»CU topoard l-au facut fardme“. Aceeasi soartd au avut-o si alti sfatui-
tori ai domnului, propriul lui cumnat si dragomanul curtii. Pe drum
ocolit, Alexandru [lias a scipat cu fuga la Galati si de acolo la Istanbul.

Dupa plecarea lui Alexandru Ilias, razvratitii au incercat sa-l
impund domn pe Lupu. Acesta, neprimind unele conditii, boierii au
trimis dupa fostul domn Miron Barnovschi, care se afla in Polonia,
Dupd numai trei luni de la venirea in Moldova, turcii l-au chemat la
Poarta, sub pretextul de a-l1 confirma in scaun. Cu mare alai de boieri
si preoti, Miron Barnovschi a plecat la Istanbul. Parat, in primul rand,
de Lupu vornicul, care urmarea domnia, ci este omul polonilor, Miron
Barnovschi a fost decapitat (iunie 1633), sub ochii sultanului Murad
al IV-lea. S-a pastrat testamentul domnului, scris romaneste, in inchi-
soare, prin care cerea sa nu fie lasat si zacd la pagani, ci osemintele
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si-i fie duse la ctitoria lui, mdndstirca Dragomirna, in apropiere de
Suceava.

Boierii — printre ei se afla si Ioan Costin, tatadl cronicarului —
inspdimantati de uciderea lui Barnovschi, au primit porunca din par-
{ea sultanului si aleagd domn ,pre cine ar vrea ei. Sortii au cazut
asupra lui Moise Movild (1633—1634). De abia asezat in scaun, Moise
Movila a fost chemat impreund cu Matei Basarab si sporeasca oastea
turcilor, aflafi in luptd cu polonii la Camenita; nemuliumindu-l pe
puternicul Abaza-pasa de Silistra, el a fost mazilit. A reusit si plece
cu averea si familia in Polonia.

La Camenita moldovenii si muntenii nu au luptat cu tragere de
inima ; mai mult chiar, boierii au raspindit vestea falsd despre sosirea
cazacilor, ceea ce l-a fiacut pe Abaza-pasa sd se retragid. Acesta nu a
putut prinde pe vinovati, a pedepsit, In schimb tara. De la Prut la
Nistru, turcii au distrus casele, le-au ars, au dus in robie locuitori,
au jefuit, au provocat multd suferinta.

In urma lui Moise Movild, vornicul Lupu a cipatat domnia, ajutat
fiind de Abaza-pasa, de Curt Celebi si de cei doi frati ai lui Andronic
Cantacuzino. Si astfel a inceput lunga domnie in epocid (1634—1653)
a feciorului vel-agdi Nicolae Coci, care, ca domn, a ardfat o nemdsurata
ambitie, o inclinare deosebitd spre mdretie si care, dupi numele impi-
ratilor bizantini, s-a intitulat Vasile.

O relativd stabilitate politicd. Epoca lui Matei Basarab si Vasile
Lupu. Matei din Brancoveni, inrudit cu Basarabii, prin filicra Craio-
vestilor, si-a zis Basarab, Basiraba. El a dovedit, ca domn, virtuti
neaos roméanesti: bun simt, judecati sdnatoasd si dreaptd, fara fast
sau ingamfare. Miron Costin il caracteriza: ,bldnd, dirept, om de
treabd, harnic la rizboaie, om neinfricat. cit poti sd-1 asemeni cu
mari si vestiti osteni ai lumii“.

Vasile Lupu era aroman din Epir. Familia lui se stabilise in Térile
Roméne de trei generatii, ajungind in randurile boierimii. Ambitios,
abil, lipsit de scrupule, Vasile Lupu — spre deosebire de Matei Basarab
-— a obtinut domnia fird sprijinul boierimii, de-a dreptul de la Poarti.
Miron Costin il prezenta ca pe un ,om cu hire inalti si imparateascd,
mai mult decit domneascd*, pe care ,nu-l incipea Moldova“. Boier
{ftind, Lupu Coci a trecut din Tara Romdaneascid in Moldova o datd cu
Radu Mihnea (1616—1619) ; s-a insurat cu fiica marelui vornic Bucioc,
cu Tudosca, si a devenit  hin de cununie“ lui Gaspar Gratiani (1619—
1620). Orientarea lui politici, diferitdi de cea a domnului, filopolon,
l-a adus in conflict cu acesta si i-a atras atentia binevoitoare a turcilor.

In domniile lui Miron Barnovschi (1626—1629) si Alexandru Co-
conul (1629—1630) a stiut sa se faci folositor si a fost indltat pe scara
dregitoriilor ca hatman si parcalab al Sucevii. In timpul domniei lui
Alexandru Ilias (1631—1633) apare ca pretendent la tron. Ambitia de
a ajunge domn l-a ficut sa se ridice impotriva celor care ii fusesera
binevoitori.

Spre deosebire de Matei Basarab, Vasile Lupu era inzestrat cu o
oarecare culturd, cunostea — ardta Paul de Alep — autorii greci.
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Matei Basarab nu avea o invatdturd deosebitd; el nu stia decat
roméaneste ; era inteligent si cu bun simt. Ca sa faca fata amenintarilor,
atat din Moldova, cat si din partea turcilor, Matei Basarab a pastrat
legaturi stranse cu cei doi principi Rakoczi din Transilvania, Gh. Ra-
koczi 1 si Gh. Rakoczi II. Din experienta predecesorilor sdi in scaun,
Matei Basarab a inteles ci pentru pastrarea tronului trebuie si se
sprijine pe forta sa, pe organizarea wunei osti puternice, pe care a
intocmit-o, de altfel, si a cdutat s o puna nu numai in folosul tarii,
dar si al intregii crestinatati.

In timp ce Matei Basarab intelegea sa apere drepturile tarii, ald-
turandu-se incercirilor de aliante crestine impotriva turcilor, Vasile
Lupu urmarea, cultivand apropierea de Poarta otomand, intdrirea dom-
niei in Moldova si cresterea autorititii lui in spatiul roménesc, in Tara
Romaneascia si Transilvania, ceea ce explici oarba neunire a capete-
niilor celor trei tiari in momente importante pentru statutul lor politic
international.

Actiunile politico-militare intreprinse de Vasile Lupu sau angajarea
lui in aliante ce amenintau securitatea statelor vecine Moldovei au dus
la izolarea si la scdderea autoritdfii ambitiosului domn si a pozitiei
Moldovei in zond. Nemultumirile cresteau si in tara. Populatia impo-
varata de dari, prddati de tatari, asupritd de domnie era pe punctul
de a se ridica. Boierii erau nemultumiti de cidrmuirea domnului, care
acorda dregétorii si ranguri grecilor influenti.

Ca sa-1 inlocuiascd pe Vasile Lupu, principele Gh. Rékoczi I
(1648—1660) s-a folosit de necredinta boierului Gheorghe Stefan, pe
care Vasile Lupu il ridicase ,den obiele“ ,dindu-i rang de logofat. Pe
acesta — necunoscindu-i intentiile — domnul l-a trimis in solie in
Transilvania, de unde avea sid se intoarcd in Moldova, sprijinit de
oastea ardeleana a lui loan Kémény si de muntenii lui Diicul spétarul,
ca sd-]1 scoati din domnie pe Vasile Voda. Luat prin surprindere, fira
prea multa oaste — multora din lefegii le didduse drumul — Vasile
Lupu a fost nevoit sd se indrepte spre Hotin si de acolo la Camenita,
de unde a cerut ajutor ginerelui sdu Timus Hmielntki. Gheorghe Stefan
a ocupat tronul (1653). Oastea si boierii tarii i s-au supus.

La o lunid dupad inscidunarea lui Gheorghe Stefan — pe care mitro-
politul Varlaam nu a recunoscut-o — Timus a trecut Nistrul in fruntea
unei puternice osti cazacesti si a inaintat spre Iasi. La Popricani, pe
Jijia, la 1 mai 1653 a avut loc lupta, descrisi de Paul de Alep. Oastea
lui Gheorghe Stefan a fost imprastiata, iar el silit si treaca in Tara
Romaneasca.

Vasile Lupu si-a ficut intrarea in lasi, care fusese pradat de cazaci.
Dupa victoria de la Popricani, la indemnul ginerelui siu si cu ingé-
duinta turcilor, Vasile Lupu a patruns in Tara Romaéaneasca. Cazacii lui
Timus au ars Focsanii si au navalit apoi, mai departe, in Tara Roma-
neascd. Unii boieri au refuzat si lupte impotriva moldovenilor ; mitro-
politul Stefan insusi nu indemna la rezistentd, astfel incit Vasile Lupu
parea sad izbandeasci. Lupta hotiradtoare s-a dat la Finta (27 mai 1653),
aproape de Targoviste, unde Matei Basarab a dobandit o biruinta
deplind. Oastea lui Vasile Lupu, cit s-a salvat, a fost nevoiti sa se
retragd .Timus, sosind prea tarziu, a trebuit si el si apuce calea retra-
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gerii in Moldova. Rénit la genunchi, Matei Basarab n-a putut urmari
oastea moldo-cazaci. Gheorghe Stefan, cu ajutor de la munteni, a pa-
truns in Moldova, unde a primit ajutoare si de la Gheorghe Rakoczi II,
reusind sa-1 infranga pe Vasile Lupu la Sarca (6/16 iulie 1653).

Parasit de oaste, Vasile Lupu a trecut din nou Nistrul in Uecraina,
lasind pe doamna Ecaterina cu fiul Stefinitd in Suceava. In ajutorul
lor a sosit Timus cu 8000 de cazaci, care au jefuit totul in cale.

Cu sprijin de la Gheorghe Rdkoczi II si de la poloni, Gheorghe
Stefan a asediat cetatea Sucevei, aparatd de Timus. Dupd 12 sdptamani
de rezistentd, cazacii demoralizafi au capitulat la 9 oct. 1653. Timus,
sufletul apdrdrii, murise cu citeva zile mai inainte, dupa ce fusese
ranit de o ghiulea. Vasile Lupu, care se indrepta spre Suceava cu
sprijin tataresc, afland de sfarsitul ginerelui sdu, a apucat calea spre
Nistru. Stabilit o vreme in Crimeea, fostul domn al Moldovei — din
porunca turcilor —, a fost trimis la Istanbul si inchis la Edicule.

La mai putin de un an de la batilia de la Finta, Matei Basarab
a incetat din viatd. Moartea i-a fost grdbitd de tulburarile produse in
tard. Oastea lui de mercenari, seimeni straini si dorobanti, pe carc
pfoarte-1 ingrdsase', s-a rasculat, razvrititii cerand si 1li se majoreze
de trei ori leafa — promisiune facutd, se pare, de domn la Finta.
Mercenarii nemultumiti erau instigati la dezordini de Constantin S$er-
ban Carnul, care ndzuia si-i urmeze in scaun lui Matei -Basarab, in
detrimentul lui Diicul Buicescu spatarul, nepotul domnului, menit de
acesta sa-i succeadd la tron. Ostenii straini ii cereau lui Matei Voda
sd lase scaunul si sd se facd cdlugdr, ca ,au Imbatranit si s-au esit din
fire“. Razvratitii au ucis pe Ghinea Tucala si Radul Virzariul, ca si
pe alti mari boieri, considerand ci ei l-ar fi sfatuit pe Matei Voda si
nu le plateasca lefurile sporite.

Cu doui sdptdméani inainte de moarte, Matei Voda a fost trei zile
prizonierul mercenarilor sdi, pe cand se intorcea dintr-o calatorie prin
partile Argesului. Cum rascoala ameninta si se raspandeasca, ei alatu-
randu-i-se ordseni si tarani, Matei Basarab s-a vazut nevoit si-i ceara
ajutor lui Gh. Rakoczi II pentru a inabusi miscarea insurgenti. Moartea
l-a izbavit pe domn de clipele grele ale unei interventii straine, el
planuind si aducd, pe lianga ajutoarele din Transilvania, 30.000 de
tatari, ca sd pund capat razvratirii.

Chinuit de rdul ridnii cipatate in bitilia de la Finta, cu sufletul
amarat de dezmitul ostirii, indurerat de moartea fulgerdtoare a Doam-
nei Elina, Matei Voda a inchis ochii pe vecie la 9 aprilie 1654, intr-o
duminicad dimineata, in palatul sau de la Targoviste.

Cel ce stapdnise Tara Roméneascad vreme de 22 de ani a fost in-
mormantat fard pompa in Biserica Domneasca din Targoviste, linga
mormantul nepotului siu cu numele Matei si aproape de lespedea sub
care zacea Doamna Elina. De acolo — dupa ce, la scurtd vreme dupa
Inmormantare, osemintele voievodului fuseserd aruncate afard din mor-
mént de titari — ramasitele pdmantesti ale lui Matei Basarab au fost
depuse in cripta de la manastirea Arnota (jud. Valcea), ctitoria
volevodului.

Vasile Lupu a mai trait 7 ani inchis la Edicule. Cateva luni, inainte
de moarte a obtinut mutarea intr-un palat al siu. A continuat sa
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nutreasca speranta de a reveni pe tronul Moldovei sau sd devinad prin-
cipe al Transilvaniel. A avut satisfactia si asigure domnia Moldovei
tanarului sau fiu, Stefdnitd Lupu.

Politica internd in o doua jumdtate a secolului al XVIl-lea si
preocupdri de consolidare a autonomiei.

Matei Basarab, lipsit de urmasi, se gdndise sa lase tronul lui Istrate
Golescu, fiul prietenului sdu Stroe Leurdeanu, ori lui Mihai Péatrascu,
nepotul lui Mihai Viteazul. Spre sfarsitul domniei intentiona si lasc
stapanirea nepotului sdu Diicul Buicescu, fiul sorei doamnei Elina,
ciruia ii daduse spatiria. In momentul incetdrii din viatd a domnului,
Diicul, care nu era sustinut de ostire, se afla la mosia sa, Buicesti,
lingd Brancoveni. Boierii au ales domn pe un fiu natural al lui Radu
Serban, pe Constantin Serban, zis Cdrnul (fiind insemnat la nas
pentru pretentiile la domnie), care se bucura de sprijinul ostirii.
Alegerea s-a facut dupi vechile datini. Paul de Alep furnizeazd stiri
cu privire la sdvirsirea actului solemn la care a asistat. Un alai de
boleri si clerici a mers la Istanbul, unde, in schimbul haraciului si a
numeroase daruri, a obtinut pentru Constantin Serban steagul domniei.

In Moldova, dupa Vasile Lupu si-a inceput domnia Gheorghe Ste-
fan (sept. 1653). 0 miscare a ostenilor mercenari pe cale de a izbucni a
fost impiedicata.

Pe plan extern, Imperiul otoman didea tot mai evidente semne de
decddere. Ca si se desprindi de incorsetarea otomana, Tdarile Romane
si~au indreptat privirile, in speranta de a fi ajutate, spre imperiali si
poloni, ca si spre Rusia moscoviti. Aceasta s-a ridicat sub stdpanirea
tarului Aleksei Mihailovici, de care se va apropia marele hatman al
cazacilor Bogdan Hmielnitki. In primdvara anului 1654 a avut loc
wunirea®“ Ucrainei cu Rusia.

Tarul Moscovei a trimis soli in Térile Roméne, in ideea de a
strange legiturile cu ele. In martie 1656 s-a inchelat primul tratat al
Moldovei cu Rusia, menit si garanteze integritatea teritoriald si drep-
turile de autonomie ale Moldovei.

Domnul Tarii Romaénesti, Constantin Serban se lega prin solie cu
Gh. Rakoczi II, care avea si intervind in Tara Romaneascd si sa poto-
leascd ridscoala ostirii. Dupd sfatul boierilor, care urmaireau sa dispund
de cat mai multe brate de muncd pe mosiile lor, domnul a desfiintat
oastea de seimeni, acestia pierzdndu-si scutirile de care se bucurau si au
intrat in randul birnicilor. Sustinuti de dorobanti, seimenii s-au rascu-
lat, au atras la rascoald pe tarani si ordseni, nemultumiti si acestia de
sarcinile fiscale impuse de dublarea tributului si de licomia boierilor.
Pe Dealul Viilor, — unde Constantin Serban a indltat Biserica Patri-
arhiei de azi — in ziua de 27 februarie 1655 au fost ucisi o seama de
boieri mari, printre care si Papa Brancoveanu postelnicul, tatil viito-
rului domn. A fost ucis si un mare numir de negustori bogati si
reprezentanti ai puterii otomane. Risculatii au cautat ajutor la hatma-
nul cazacilor, Bogdan Hmielnitki.

O solie in frunte cu mitropolitul tarii a cerut ajutor lui Gh. Ra-
koéezi 11, care, intervenind cu o oaste de 30.000 de oameni, i-a infrant
pe rasculati la Soplea, pe Teleajen, in ziua de 26 iunie 1655,
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Constantin Serban nu a luat parte la luptd; el si-a cdutat salvarea
la pasa de Silistra. Cei r&masi fard capetenie l-au ales domn pe spéi-
tarul Hrizea, zis Hrizica.

Dupid batalia de la Soplea au sosit in Tara Roméaneascd Gheorghe
Stefan din Moldova cu 500 de oameni si Siavus-pasa de Silistra. Hrizea,
alesul ostirii, a fost prins si dus in Transilvania, la Alba-Iulia, de unde
a izbutit s scape impreund cu parte din seimenii prizonieri; a sfarsit
spanzurat in tard, doi ani dupd rdscoald. Aceasta s-a reaprins pe alocuri
in anul urmdator (1656), dar rasculatii au fost usor infrinti, domnul
dispunand de osti ardelene.

In urma batdliei de la Soplea, Gh. Récéczi II i-a intdlnit pe
Gheorghe Stefan si pe Constantin  Serban la Gherghita — Prahova,
jurdndu-si credinti. Domnul muntean a Incheiat apoi la Targoviste un
nou legamant cu principele Transilvaniei, obligdAndu-se s&-i plateasca
3000 ,bani vechi“ pentru noua prietenie,

Ambii domni roméani, Constantin Serban si Gheorghe Stefan, aveau
sd-1 sprijine pe Gh. Rdkoczi II in Incercarea de a ajunge rege al Polo-
niei. Acesta fiind infrint, domnii romini au fost maziliti de turci.
,Clinele de vizir¢ — cum ii spunea Gheorghe Stefan vizirului Mehmed
Koprili — a cdutat sd desfacd alianta celor trei tiri remadanesti de
unirea cdrora se temuse cindva Soliman Magnificul.

In locul lui Gh. Rakéczi polonii stiruiau si fie numit principe fiul
lui Ieremia Movild, Bogdan Movild, cumnat cu palatinul Cracoviei;
vizirul se gindea insd sd incredinteze stipanirea Transilvaniei lui
Vasile Lupu, aflat in inchisoare. Dieta Transilvaniei l-a ales insi pe
Francisc Rhedei (1658—1659). ciruia turcii i-au cerut pe langa sporirea
tributului si cedarea cetitii Ineu; lui i-a urmat Akos Barcsay (1659—
1660). Gh. Racécezi, revenind cu oastea in tard, a fost primit cu bucurie.

Cei doi domni romani, Gheorghe Stefan si Constantin Serban,
poftiti la Poartd sd sarute poala sliavitului sultan, n-au raspuns che-
mdrii. Ca si-si salveze domnia, Gheorghe Stefan a trimis daruri. Meh-
med Kopriilii le-a primit, dar 1-a omorat pe aducitor.

Mai intdi a pierdut domnia Constantin Serban, la 16 ianuarie 1658,
inlocuit cu Mihnea al IIT-a (19 ian. 1658—dec. 1659), care, dupi ce a
sdrutat papucul sultanului a imbrdcat caftanul; a primit insemnele
domniei cu cele doud tuiuri si a pornit cu alai spre Tara Roméaneasc.
Noul domn se didea drept fiul lui Radu Mihnea. Stoica Ludescu arita
cd Mihnea Voda ar fi fost in realitate feciorul unui grec, Iane Surdul.
Cronica Anonima consemneazi si ea ci nu era odrasla lui Radu Mihnea.

Cel distins de turci cu titlul de bei primise o educatie aleasa;
cunostea mai multe limbi strdine. Petrecdndu-si copildria in tar,
vorbea si roméineste. Talentat, avea darul poeziei si era un desavarsit
caligraf. Cu protectia inaltilor demnitari otomani, considerat devotat
turcilor, Mihnea a ocupat tronul T&rii Romdanesti, cheltuind 400.000
de taleri, bani imprumutati.

Noul domn s-a indreptat cu ostire turceasci spre tara. Constantin
Serban, desi dispunea de o oaste de 27.000 oameni si un ajutor de la
Gp. Rékoczi II de 7.000 ostasi, n-a opus rezistentad ; s-a retras spre
C_ampulumg, neavand Incredere in ostile sale, care incepuserd si se
risipeasca,

65

b — Istoria roménilor
https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Mihnea Voda a intrat in Bucuresti cu turcii, care-l escortay, in
vreme ce titarii au ajuns in Targoviste, unde au distrus curtile dom-
nesti, au ars si pustiit. In ciutarea de comori au rascolit chiar si mor-
mintele. Trupul lui Matei Basarab, despuiat de vesmintele scumpe, a
zicut o vreme dezgropat pind ce Mihnea Vodid s-a invrednicit si-1
inmormdanteze la M-rea Arnota.

Cu putind oaste, Constantin Serban a trecut in Transilvania, in
martie 1658, insotit de devotata-i doamnd, Nedelea, o circasiana. Cea
dintai sotie i-a fost, se stie, doamna Baélasa.

In Bucuresti, Mihnea Voda se pregitea s& domneascd, pazit de
400 de oameni, care constituiau garda lasata de tatari la plecarea aces-
tora spre Moldova si unde ei aveau poruncid de la turci sid-1 prinda
pe Gheorghe Stefan. Acesta, insotit de doamna Safta, fugise si el In
Transilvania.

In locul lui Gheorghe Stefan, Mehmed Kopriilu se gandise sa-l
aseze pe Vasile Lupu. In cele din urmd l-a investit pe Gheorghe Ghica
(1658—1659), fost mare vornic si capuchehaia domnului la Istanbul, om
in varstd, albanez, pe care marele vizir il cunostea din copilarie.

Din Transilvania, amandoi domnii maziliti au incercat si-si reocupe
tronurile. Constantin Serban cu putind oaste a trecut in Tara Roma-
neasca, silindu-l pe Mihnea al IlI-lea sd treaci Dundrea dupa ajutor.
A intrat in Bucuresti si de acolo a mers la mosia sa de la Dobreni.

La trei luni dupd ce pierduse tronul, Gheorghe Stefan a péitruns
si el in fara pe care o stipinise ; a inaintat pand aproape de lasi, dar
a fost infrant si a trebuit si se retragd. ,De atunci — consemna Miron
Costin — n-au mai vazut Stefan Vodi in toati viata Moldova“. Ace-
lasi cronicar, referindu-se la domnia lui Gheorghe Stefan aprecia ca ,u
fost cu mare belsug tarii.. (domnul fiind) om deplin, capu intregil, hire
adincd, ci pot zice cd nascu si in Moldova ocameni‘.

Dupa insciunarea lui Mihnea al JII-lea in Targoviste, multi boieri
aflati in bejenie, increzindu-se In fagiduielile domnului s-au intors in
tard din Transilvania; alfii au protestat la Poarti impotriva czlui
considerat ca strdin. Mihnea al III-lea a luat o serie de misuri de
redresare a fdrii; a incurajat eliberarea cu bani a satelor de rumadnie;
a bitut moned&, a incurajat comertul, a Inzestrat ostirea cu ,stcaguri
multe si tunuri si erborii multe“.

Despre evlavia domnului, interesante date ne-a lasat Paul de Alep,
care a asistat la térnosirea bisericii mitropolitane, ctitoritdi dz Constan-
tin Serban. Slujba a fost oficiatd in ziua de Duminica Sfintilor, in 1658,
de cidtre patriarhul Macarie de Antiohia. In bisericA Mihnea a fost
incoronat, a primit cingitoare, sabie si sceptru. Inaltul prelat i~a asezat
pe cap o scufie, brodatd in fir, carz reamintea coafura imgadratilor
bizaniini de altd dati. Mihnea Voda a cerut patriarhului sd-i schimbe
numele In Mihail, dupi cel al primului intregitor de tara, ale carui
fapte voia sd le imite.

In vederea ridicarii {arii impotriva turcilor a luat misuri drastice
fatd d= cei care nu-i impartdseau planurile. A incercat si cirmuiascd
impotriva marii boierimi, bizuindu-se pe seimeni, cirora le-a incredin-
tat dregitorii. A intervenit in Transilvania in disputele pentru tronul
princiar, urmdirind izbanda candidatului pe a edrui aliantd si conteze
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in razboiul de eliberarz a tirii. In vederea largirii aliantelor a dezvoltat
legaturile cu popoarele din Balcani si a cautat sd incheie un tratat cu
Venetia. La 12 septembrie 1659 a declansat ostilitatile fatd de turci,
ucigind un mare numir dintre c2i prezenti in tard, negustori si ostasi,
a atacat apoi si a cucerit Giurgiu si Braila. La 15 octombrie 1659 a
semnat la Rucdr un tratat de prietenie vesnicd cu Gh. Rakoczi 11,
ficind planuri si atace orasele Lugoj si Caransebes, cedate turcilor cu
un an mai inainte de cidtre Akos Barcsay. Ei urmareau si treacd chiar
Dunérea, sprijiniti de osti insemnate de cazaci si primind ajutor de la
Moscova.

Cei doi aliati s-au inteles si dea ajutor lui Constantin Serban si
ocupe tronul Moldovei, dupd ce Gheorghe Stefan ssuase intr-o aseme-
nea tentativa.

La 22 octombrie 1659, din Brasov, Constantin Serban a patruns cu
oastea pe la Oituz in Moldova, inaintind spre lasi. Surprins nepregitit,
Gheorghe Ghica a fugit la Tighina. Constantin Serban, sigur de domnie,
a trimis daruri la Istanbul si solie tarului Aleksei Mihailovici la Moscova
cu promisiuni de supunere. Birutorul n-a stat, insd, mult in scaun ; atacat
de tatari si oastea Imprastiindu-se, el a scapat cu cativa osteni in Tara
Roméneascd, unde a fost inchis de Mihnea al IIl-l=a.

In ziua infrangerii lui Constantin Serban in Moldova (20 noiembrie
1659), Gh. Rakécezi 1T a fost si el biruit de turci la Portile de Fier ale
Transilvaniei.

Mihnea al IlI-lea, care obtinuse un=zle succese in luptele cu turcii,
afland despre infrangerile din Transilvania si Moldova, a incetat in-
fruntérile cu turcii dundreni. Surprins de un detasament de oaste tita-
reascd, venitd din Moldova, el a pizrdut un numdir insemnat de osteni
si arme de lupta, fiind nevoit sd se retraga.

Dupd infriangerez lui Constantin Serban, vizirul Ahmed Koprilii,
cistigat de darurile ficute de Vasile Lupu, l-a numit domn in Moldova
pg fiul acestuia, Stefdnitd Lupu, care a intrat in lasi la 14 decembrie
1659.

In Tara Romaneasca, titarii l-au adus pe Gheorghe Ghica, in iocul
lui Mihnea al III-lea. Acesta, infrint de titari s-a indreptat spre
Bucuresti si apoi spre Targoviste. Prins si inchis la M-rea Dealu de
boierii carz-1 sfituiserd si nu se ridice impotriva turcilor, a reusit si
evadeze si impreund cu Constantin Serban a trecut muntii, adapostin-
du-se la Rasnov. In urma domnilor fugari, turcii si titarii au pustiit
fara trei zile si trei nopti si au dus cu ei zeci de mii de robi.
~ Gheorghe Ghica, primit de tard fard impotrivire, a daramat inti-
rituril= Targovistei si si-a mutat centrul puterii la Bucuresti. Tara fiind
pustiitd, Gheorghe Ghica nu a putut strdnge haraciul la vreme, ceea
ce a dus la mazilirea lui. La aceasta a contribuit, se pare, chiar fiul
sau, Grigorascu, care urmdrea si ocupe tronul. Ridicat si cus la Istan-
bul, fostul demn a murit curind, speriat de amenintari.

Mihnea al IiI-lza si-a gdsit si el sfarsitul in mod neasteptat la
Satu-Mare, dupd o masa oferiti de Constantin Serban.

Dupa episodul de la Satu Mare, Constantin Serban a trecut in Tara
Roméaneascd, a revenit apoi pentru putind vreme in Transilvania si
dupd moartea lui Gh. Rakéezi II, sprijinitorul lui — infrint in lupta
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cu turcii langa Cluj la 23 ma 11660 — s-a indreptat spre lum=a
cazaceasca.

In Transilvania, in urma mortii lui Gh. Rdkoczi II, Dieta 1-a ales
principe pe loan Kemény, impotriva lui Bércsai, sustinut de turci $i
care avea si cadid victimd noului principe. Atras in cursd, a fost ucis
miseleste la Gheorghieni in 1661. La pufind vreme si loan Kemény avea
si moari intr-o actiune impotriva turcilor, intrati in Transilvania (22
ianuarie 1662).

Fostul domn al Moldovei, Gheorghe Stefan, in dorinta de a reca-
pita tronul a ciutat sprijin  peste tot, la tarul rus, care l-a tinut
o2humai cu sperante dasarte“, la electorul de Brandenburg, la regele
Suediei, in Anglia si in Franta lui Ludovic al XIV-lea, unde a inter-
venit prin Nicolae Milescu. A poposit o vreme la Viena, la Dortport,
la Riga, la Moscova, pentru ca sd se stabileascd definitiv la Stettin
(Szeczin), undz a si murit. La inceptuul anului 1668 trupul lui a fost
adus in tard si depus la mdénastirea Casin, ctitoria lui

Constantin Serban a mai iIncercat si el sd ocupe tronul Moldovei
cu ajutor dobandit de la Jurie Hmielnitki, fratele lui Timus. Stefanita
Lupu a fost silit si fugad in Bugeac si Constantin Serban s-a instalat
pentru putind vreme in scaun (ianuariz-februarie 1661). Revenirea lui
Stefdnita Lupu cu ajutorul tatarilor l-a facut pe Constantin Serban sa
ia calea pribegiei in Polonia, unde — dupad 12 ani — a incetat din
viatd (1673).

Stefanitd Lupu, reinscdunat, avea si mwoard curand (19 septembrie
1661), la cateva luni dupa ce-si sfirsisz zilele si tatdl lui, Vasile Lupu
(martie 1661). In locul 1lui, boierii au ales domin pe fostul vornic
Eustratie Dabija (1661—1663), din tinutul Putnei, din partile Odobes-
tilor. Vizirul Ahmed Ko6prili a recunoscut alegerea si ,l-au imbricat
cu caftan de domnie" (sept. 1661). I. Necules, care isi Incepe Letopi-
setul Térii Moldovei cu domnia lui Dabija-Voda, il prezinti ca ,omu
bun si blandu, fird nici o rautate¥, domnind ,cu pace si cu domnie
asedzatd cu tara intemeiata‘“.

Eustratie Dabija, ca si Grigore Ghica — numit domn in Tara
Romaéaneascd in urma mazilirii tatilui sdu, Gh. Ghica — a participat
la campaniile din 1663 si 1664, intreprinse d2 marele vizir Ahmed
Koprall impotriva imperialilor. Campania din 1663 s-a terminat prin
ocuparea de citre turci a cetdtii Ujvar (24 sept. 1663). In anul 1664
ostile otomane au fost batute insd de cele imperiale, conduse d= Monte-
cuculli la St. Gothard, pe Raab. Infringerea turcilor ficea dovada cid
ei pierduserd superioritatea militard. Ostile crastine facuserd mari pro-
grese, In tacticd si armament, in Ré&zboiul de 30 de ani. Pacea de la
Vasvar (1664) restabilea situafia de dinainte de razboi; confirma suze-
ranitatza turcilor asupra Transilvaniei si-l1 recunostea ca principe pe
Mihail Apafi, care — dupa un timp de anarhie — ocupase, in 1662,
tronul Transilvaniei.

Campania din 1663, in care au fost antrenati si domnii din Tara
Roméneascd si Moldova, a constituit prilejul pentru declansarea in
Tara Romaéneasca a luptei dintre boieri pentru obtinerza puterii, lupta
care a durat peste 20 de ani. Boierii erau impdrtiti in doud tabere:
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cea a Cantacuzinilor, adversari ai grecilor, In frunte cu postalnicul
Constantin Cantacuzino, cel mai bogat om al tirii si cea a Balenilor,
condusii de Stroe Leurdeanul, sustinatorii intereselor grecilor. Constan-
tin Cantacuzino se bucura de mare treczre la Istanbul, el 1-a sprijinit
pe Grigore Ghica sd ccupe tronul, intr-un moment in care tara era
amenintatd sd fie prefdcuta in pasaléc.

In timpul asedierii cetatii Ujvar a ajuns la urechile domnului ca
unul din cei tr2i fii ai postelnicului, care se aflau in campanie cu el
(Draghici, Serban si Constantin), ar urmari si capete domnia. Era vorba
de Serban Cantacuzino. Din tard — unde conducerea era asigurati de
Stroe Leurdeanu si de Dumitrasco Cantacuzino vistierul, viitor domn
al Moldovei, ambii partizani ai Balenilor —, domnul a primit stiri ca
postelnicul unelteste la turci sa-l1 Inlocuiasca cu fiul siu Serban. Gri-
gore Ghica a pus sub pazd pe cei trei fii ai postelnicului, care-1 inso-
teanu, l-a Insemnat la nas pe Serban Cantacuzino si a pregétit o pedeapsa
cruntd postelnicului. La 20 decembrie 1663 acs=sta, dupd ce ascultase
slujba religioasd a fost sugrumat de stalpul cel mare al trapeziriei de
la m-rea Snagov, fard judecata.

In 1664, Grigore Ghica, impreuna cu Eustratie Dabija, au parti-
cipat la campania din jurul cetdtii Levencz (L2va — cronicarilor) in
care au intreprins un atac esuat asupra satului St. Benedikt (19 iulie
1664). Twurcii au pierdut batdlia de la St. Gothard. Grigore Ghica a
fost banuit de intelegere cu Imperialii. A fost chemat d2 marele vizir,
dar nu s-a prezentat si a luat drumul pribegiei in Tara Nemtcasca
#S1 s-au facut papistas® — se consemneaza in Letopisetul cantacuzinesc.
A ratdcit apoi prin diferite orase ale Imperiului, pdna ce ,satul de
binele nemtilor" a nimerit la Venetia.

Eustratie Dabija s-a infatisat vizirului si a reusit si se dezvinova-
teascd, pastrdnd domnia panid la 11 septembrie 1665, cind a murit, caz
rar, in scaun. A fost inmormaéantat la BAirnova, ctitoria lui Miron Bar-
novschi. Sotia lui, Dafina (Dabijoala) a ciutat si a reusit sid-1 impuna
in scaunul domnesc vacant pe ginerel2 ei, vistiernicul Gheorghe Duca,
un rumeliot, cdsdtorit cu Anastasia. Dupd céateva luni, in mai 1666,
Gheorghe Duca a fost mazilit si tronul a fost ocupat de Ilias Alexandru
(1666—1668), fiul lui Alexandru Ilias, care nu cunostea limba tarii si
grdia ,cu talmaci la Divan“. In 1668 domnia Moldovei a fost incredin-
tatd din nou lui Gheorghe Duca (1668—1672).

In Tara Romaéneascd, in locul lui Grigore Ghica, boieorii au vruf
sa-1 inscduneze pe Dumitrascu din Capatanenii Buzdului. Poarta l-a
numit insd pe Radu Leon (1664—1669), fiul lui Leon Vodid. Acesta a
trebuit dupd 3 ani — obicei introdus de marele vizir Ahmed Koprulii
— 834 porneascd cu alai de boieri la Adrianopol, ca sa sirutz poala
sultanului. El era sprijinit de Draghici Cantacuzino, cel mai mare
dintre fiii postelnicului Constantin Cantacuzino.

~ Radu Leon a deschis cercetirile asupra mortii postelnicului, parti-

nind pe Cantacuzini. Fostul domn a mairturisit el insusi ci postelnicul
fusese ucis pe nedrept si considera  vinovat al intrigilor pe Stroe
Leurdeanul. La insistentele Cantacuzinilor si ale altor boieri favorabili
lor, sultanul, ca sa faca dreptate, a trimis la Bucuresti un aga, care,
Cumparat, a inclinat de partea Cantacuzinilor.
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In luna martie 1669 Radu Leon a fost mazilit pentru suferinfele
provocate tarii de el si sfetnicii lui greci, pe care Poarta i-a scos din
tard ,cu mare rusine*. Cu ingdduinta marelui vizir, boierii au ales
domn pe batranul vornic Antonie din Popesti — Prahova (1669—1672),
sustinut de Cantacuzini. Acestia l-au acuzat pe Stroe Leurdeanul de
moartea postelnicului. Menit mortii, Stroe Leurdeanul a fost iertat de
sotia postelnicului, doamna Elena. Condamnatul, grafiat, a primit totusi
o padeapsd ; a fost purtat prin tdrg in car, ,numai cu anteriul si cu
nadragi* ; dus la locul omorului a fost cdlugdrit cu sila.

Om bun si bland, Antonie Voda din Popesii a domnit supus Canta-
cuzinilor. Instipanindu-se in tard, acestia au judecat pe Balenii acuzati
de complot si au pedepsit pe acci greci din preajma lui Radu Leon,
care-1 indemnau sd impund diri apasdtoare.

Prigoniti, Bilenii au adresat tot felul de pari la Poartid impotriva
domnului. In ciuda unor mari sume de bani cheltuite de Serban Canta-
cuzino pentru confirmarea lui Antonie-Voda, Poarta a dat domnia lui
Grigore Ghicg pentru a doua oard (1672—1673).

In anul in care Grigore Ghica ocupa tronul Térii Romanesti, in
Moldova isi incheia cea de a doua domnie Gh2orghe Duca. Insotit de
rudele sale, greci, pe care i-a capituit, Gheorghe Duca, ,la hire mai
aspru decdt cum era in domnia dintdi“, a sporit darile, generand ne-
multumiri. A inceput zidirea ménastirii Cetdtuia pentru care a coman-
dat clopote la Brasov si Danzig.

Din cauza dérilor si pentru ,uraciunea grecilor ce aduseseri prea
multi de la Tarigrad“ s-au ridicat impotriva domnului razesii si slu-
jitorii domnesti din partile Lapusului, Orheiului si Sorocei. Indemnati
de fostii demnitari serdarul Mihalcea Hancul si Apostol Durac, razvra-
titii au patruns la 9 dz2cembrie 1672 in Iasi si i-au cerut lui Gheorghe
Duca si lase domnia ca ,nu mai pot suferi dirile cele grele si nevoile,
cd au stricat obiceiurile cele vechi a pamaintului“. Rasculatii au trimis
12 oameni batrani, care i-au cerut domnului si paraseasci tara. Gheor-
gh= Duca a incercat sd parlamenteze cu ei, dar nu s-au putut intelege.
De atunci a ramas zicala : ,Vodi da si Hancu ba'!.

Amenintat de cetele nemulfumitilor, care au maéceldrit mercenarii
domnului, Gheorghe Duca a fugit in Tara Romineascd, unde se aflau
Doamna si copili. Cu ajutorul furcilor si tatarilor avea si revina in
Moldova, si infrangd pe rasculafi la Tzpureni si s& reocupe tronul
(februarie 1673).

In Tara Romineascd, Grigore Ghica, reinsciunat cu sprijinul Bile-
nilor, a luat mdasuri impotriva Cantacuzinilor si partizanilor acestora.
Printre cei care au avut de suferit a fost si Stoica Ludescu, istoricul
Cantacuziniler. Serban Cantacuzino, care se r2fugiase la Adrianopol a

trecut apoi in Moldova si s-a adapostit la M-rea Hangu, cu stirea lui
Gheorghe Duca, ocrotit de soacra acestuia si mai ales de doamna Anas-
tasia, sofia lui Gheorghe Duca, cireia ii plicea — scria malitios
N. Iorga — ,barba tanirului pribeag“. Dupd caiderea lui Gh2orghe
Duca (1672), Serban Cantacuzino a plecat in Ardeal si de acolo la
Istanbul, unde, prin bani, a ob{inut si fie adusi, din Tara Romineasci
in capitala Imperiului, frafii Cantacuzini ca si-i fereasci de prigoana
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lui Grigore Ghica. Acesta obtinuse, in schimbul a 200 de pungi date
vizirului, mazilirea lor si trimiterea in Creta.

In anii 1672—1673 turcii au intreprins expeditii in Polonia cu scopul
de a dobandi Camenita. Planul cetdtii a fost obtinut de turci de la
Duca-Voda si el fusese realizat in ceard de un mester sculptor si pictor,
Grigore Cornescu din Hotin, care era totcdata si arhitect, cel care a
proiectat si a condus lucrdrile pentru indltarea manastriii Cetatuia,
ctitoria lui Gheorghe Duca.

Cu prilejul campaniei condusd chiar de sultanul Mehmed, acesta a
vizitat Tasii. Despre aceastd vizitd, ca si despre expeditia militara ca
atare, interesante informatii ne-au lasat italianul Cornelio Magni, caie
insotea oastea otomand, ca si cronicarii romani Nicolae Costin si Ion
Neculce.

Intrucat sultanul s-a ariatat nemulfumit de felul cum a fost reparat
d> moldoveni un pod peste Nistru si, poate — dand curs nemulfumi-
rilor boierilor fatd de domn — l-a mazilit pe Gheorghe Duca. Acesta a
scipat cu viatd, daruind sultanului Lo blani de hulpé de mosc nela)gra
prea bunid si scumpa“.

In locul lui Gheorghe Duca, boierii — cu incuviinfarea vizirului
Ahmed Kopruli — au ales ca domn pe Stefan Petriceicu (1672—16173),
mare medelnicer, om bliand si de culturid aleasa.

Dupd un asediu de 12 zile, la 30 august 1672, turcii au cucerit
Camenita ; Liovul s-a predat, platind o mare sumd pentru a =zvita dis-
trugerea. Dupd supunerea cetdtii Camenita, turcii s-au retras, intentio-
nand, se pare, sa ierncze in Moldova, ceea c2 fdcea si creascd temerea
cd ei ar ocupa-o, I. Neculce relateazd ci inainte de plecare, vizirul
Ahmed, cerand la cortul lui un boier cu care sa poati vorbi, a fost
trimis Miron Costin, pe care Petriceicu-Voda 1-a ales ,din toti bsiar(i)
tarii mai di triabd la vorovi“. Acesta, temandu-se ci turcii or ,s3 rdmée
si asaddzatori, si nu se mai ducid", a fost de pirere cd marele vizir ar
face bin2 sa-si retragd oastea peste Dunire. Intrebat de vizir, sa-i
spuna drept, dacid le pare bine moldovenilor c-au luat impdératia Came-
nita, Miron Costin ar fi raspuns: ,sintem noi moldovenii bucurosi si
sd litascd (imparatia) in toate parti(l)i cit de mult, iar pesté tara
no(a)strd nu ne pare bine si s latascd“. Atunci vizirul, bine dispus de
victoria obtinuta, a ris si i-au zis : Drept ai grait“.

Dupa retragzrea ostilor otomane, cetatea Camenita si paza poduri-
lor de peste Nistru ciddeau in seama lui Petriceicu-Voda.

In 1673 campania a reinceput, turcii suferind la 11 noiembrie 1673
0 grea infringere din partea hatmanului polon Ian Sobieski. A cidzut
In mana polonilor si Hotinul, dupd care =i si-au extins actiunile mili-
tare, ocupand cetatea Neamf, Suceava, Campulung. I. Sobieski se vedea
stapanitor al Moldovei si al Tarii Romanesti. Ambii domni ai Princi-
patelor Romine au trecut de partea polonilor; Petriceicu-Voda fatis,
lar Grigor= Ghica lisandu-se prins. El a trecut apoi si se dezvinovd-
tefascé la turci. A mers la Istanbul, unde i se aflau sotia si copiii.
Parat de Cantacuzini, indemnati si de Gheorghe Duca, judecat in fata
Divanului, Grigore Ghica a castigat in fata sultanului, care a dispus
arestarea Cantacuzinilor, Serban Cantacuzino a reusit sa scape.
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"In locul lui Petriceicu-Vodda — davenit hiclean — a fost pus de
turci in scaunul Moldovei Dumitrascu Cantacuzino (decembrie 1673).

In Tara Romaineascd, in locul lui Grigore Ghica care a murit pe
neasteptate, probabil otrdvit de Cantacuzini, a cipatat tronul Gheorghe
Duca. Acesta a incercat s impace fara, si-i apropiz pe Béileni de Can-
tacuzini, sustindtorii lui. Cum insa3, prin Serban Cantacuzino, acestia
urmdreau si ocupe scaunul tirii, Duca Vodi a incercat si ia mdsuri
impotriva lui. Serban Cantacuzino s-a salvat din nou.

In 1674 turcii, sub conducerea sultanului, au cucerit mai multe
cetiti pe Bug si la rasirit de fluviu; la expeditia turcilor a luat parte
si Gheorgh2 Duca.

Suferintele populatiei in timpul domniei lui Dumitrascu Cantacu-
zino, cauzate, printre altele, de cresterea [{iscalititii, au determinat
Poarta otomand s#-l inldture din scaun (noiembrie 1675). In locul lui
a fost numit domn Antonie Ruset (1675—1678), grec tarigradean, ruda
cu cel mazilit.

In vara anului 1676 marele vizir Ahmed Koprulii, insotit de Anto-
nie Ruset si Gheorghe Duca a pornit impotriva polonilor, al caror rege
ajunsese a fi din 1674 Ian III Sobieski. Prin pacea de la Juravna (17
oct. 1676) o buna parte din Polonia, cu cetatea Cam=nita, rdmanea in
stapanirea turcilor. Poarta otomand a mai intreprins doua campanii in
Ucraina ca represalii Impotriva cazacilor, care au rupt legiturile cu
otomanii si au inchinat Cehrinul tarului Aleksei Mihailovici. Pentru a
relua cetatea, turcii au pornit doi ani consecutivi expsditii sub condu-
cerea lui Kara-Mustafa, urmasul lui Ahmed Kopruli. In primul an
atacul nu a reusit, cazacii s-au apdrat bine. La 28 august 1678 turcii
au izbutit sd cucereascd Cehrinul. Domnii Principatelor Romane au fost
folositi la construciia de poduri.

La inapoierea din campanie, Gh=crghe Duca avea sa afle cd Serban
Cantacuzino, spriijnit de Kara-Mustafa, este pe cale si ocupe tronul
Cu cheltuieli mari, in decembrie 1678, Serban Cantacuzino obtinea,
intr-adevar, tronul Tarii Romanesti.

Antonie Ruset, pardt de o seama dec boieri, a fost si el mazilit in
1678, in urma campaniei turcesti in Ucraina. Despre cel mazilit,
I. Neculce tinea sa spuni cd ,mdacar cd era grec si strein tarigradean,
dar era mai bun decdat pementiian“. In locul lui a fost numit domn in
Moldova Gheorghe Duca, care si-a fdcut intrarea la Jasi la 6 decembrie
1678, A domnit 5 ani (1678—1683) cu asprime, practicind o politica
fiscald apdsdtoare care a agravat sdrdcirea populatiei. Inclinat spre
fast, influentat de strilucirea curtii lui Vasile Lupu, in preajma céruia
fusese, Gheorghe Duca fdcea cheltuicli carc contrastau cu starea in
care se afla tara: ,Curtea lui, masa lui — scria I. Neculce — cheltuie-
lile lui, ca un craiu tinea“.

In vara anului 1679, Gheorghe Duca a fost chemat si participe la
Dohan Ghecet, pe Nistru, la operatiunile turcesti, unde moldovenii tre-
buiau sd dea ajutor la ridicarea a doud cetdti, menite s& stavileasca
atacurile cazacilor.

O noud expeditie turceascid in Ucraina a avut loc in 1680 cu scopul
de a o lua in stapénire, in detrimentul intereselor rusesti. La =xpeditie
au luat parte si osti romanesti, Gheorghe Duca a avut un rol insemnat
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in tratativele ruso-otomane, turcii obtindnd unele teritorii prin pacea
de la Radzin (11 februarie 1684). Pentru serviciile aduse, i s-a dat hat-
minia Ucrainei apusene. El avea sd se intituleze ,domn al Tarii Mol-
dovei si al tirii Ucrainei“, primind ca insemn al puterii caftan, buz-
dugan si steag cu trei tuiuri. Ca domn al Moldovei avea drept la steag
cu doud tuiuri.

De la Istanbul, unde a avut loc investitura, el a venit la Iasi,
aducind cu sine pe Stefan, fiul lui Radu Leon, pe care primise si-i
fie ginere. Casdtoria lui Stefan cu fiica lui Gheorghe Duca, domnita
Casandra, s-a facut in capitala tarii cu mare fast.

Dupd nunta fiicei sale, Gheorghe Duca a vizitat noua stipanire de
peste Nistru in care numise caimacam pe un grec, care, se spune,
vorbea limba cazacilor. Acestia l-au primit bine si cu incredere pe
domn si el avea s& rdmand in Ucraina cateva luni. Se zvonea chiar ci
ar avea de gand sia se mute acolo, desi i se atribuia si ambitia sa
ajungd principe al Transilvaniei.

In Tara Romdineascd, Serban Cantacuzino, care si-a facut intrarea
in Bucuresti la 16 ianuarie 1679 si care s-a visat impdrat al Bizantului
rendscut, s-a dovedit, ca domn, un foarte bun diplomat: a salvat, in
situatii extrem de dificile, fiinta statala si si-a legat numele de impor-
tante infaptuiri culturale. Simtindu-se amenintati, fruntasii Béilenilor
au pribegit in Moldova. Au cizut victime razbunirii domnului multi
dintre Béileni si partizanii lor, printre ei si Hrizea Popescu, mare vornic,
tatal cronicarului Radu Popescu, care a fost tras in teapd. Cu aceastd
nedrzapta osiandia (martie 1686), domnul avea si incheie rdzbunarca
impotriva Balenilor. In 1688, in ultimul an al domniei, Serban Canta-
cuzino si-a casatorit fiica, Smaranda, cu Grigore Bileanu, nepotul
marelui boier Stroe Leurdeanu.

In anul 1683 vizirul Cara Mustafa — chemat de rasculatii din Unga-
ria, In frunte cu Emeric T6kdly — impotriva Austriei, instigat si de
Ludovic al XIV-lea, aflat in conflict cu impdratul Leopold I, a intre-
prins campania asupra Vienei, cu intentia de¢ a o cuceri. Gheorghe Duca
si Serban Cantacuzino au primit ordin sd insoteasci ostile otomane. In
cazul lui Gheorghe Duca — informeazad I. Neculce — ,boierii si tara“
erau bucurosi si scapz de vrajmasia lui. ,Si-l1 bliastama toti sd nu s{a)
mai into(a)rcad de unde mergea“.

In lipsa lui Gheorghe Duca din Moldova, fostul domn Petriceicu,
pribeag in Polonia, a reocupat tronul (1683—1684). Dupa esuarea pla-
nului  otoman de cucerire a Vienei, in situatia creatd in Moldova,
Gheorghe Duca a fost invitat de Serban Cantacuzino in Tara Roma-
neascd, dar a refuzat aceastd ofertd. A fost cdtva timp oaspete al lui
Mihail Apafi in Transilvania, de unde a trecut, pe la Oituz, in Moldova
in speranta de a-si recipata tronul. S-a oprit mai intdi in satul Dom-
nesti ({inutul Putna), mosia doamnei Dafina.

Petriceicu a trimis un detasament de poloni sa-l1 infrunte pe
Gheorghe Duca la Domnesti. Miron Costin, aflator, alaturi de Gheorghe
Duca, i-ar fi dat acestuia — spune I. Neculce — sfat inselatoriu, invi-
tandu-1 sa nu fuga, ,sd nu dam locul, cA pdméntul acesta iaste fra-
mantat cu sangele mosilor si a stramosilor nostri®.
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Duca Vodi a fost luat prizonier. In primele zile ale anului 1684,
el a pornit, insotit, spre Polonia, intimpinat pe drum cu ,ociri si
suddlmi“. Ajuns la un sat aproape de Suceava ar fi cerut gazdei putin
lapte — povesteste I. Neculce — dar femeia cireia domnul i s2 adre-
sase, fard sd-1 recunoasci i-a rdspuns cid ,n-avem lapte sa-{i dam c-au
méancat Duca-Voda vaceli din tar(a), de-1 va manca viermii iadului cei
neadormiti*. Iar Duca-Vodid ,daci au audzit cd lasté asea, indat-au
inc2put a suspina si a plange cu amar®.

Banii trimisi de doamna Anastasia, ca sd-1 riscumpere pc Gheorghe
Duca de la polonezi — 70 de pungi — au fost opriti in Ardeal, poate
si din indemnul lui Serban Cantacuzino, care se temea de o reveniie
ca domn a lui Gheorghe Duca. Acesta, care era la Lemberg, aflind
#~C-au poprit ungurii banii l-au lovit cataroia (damblaua, apoplexia) de
voia rea s-au murit in loc’’. |Ase au platit si Dumnadziu Ducidi-Veda
— observa 1. Neculce — precum au facut si el altora®.

Poarta otomana, jmpotriva lui Stefan Petriceicu, sprijinit de poloni,
l-a numit in domnie pentru a doua oard pe Dumitrascu Cantacuzino
(1684—1685), desi o parte din boierii tdrii il sustinea pe Constantin
Cantamir, Stefan Petriceicu a fost nevoit sd se retragd in Polonia si
o datd cu el si Miron Costin.

Dumitrascu Cantacuzino a gasit tara in grea suferintd; bejenii,
foamete, vinzari de copii rebi la tatari. Acestei stari i s-au adaugat
abuzurile si imoralitatca domnului, care au stirnit indignarea boierilor
si a tdril. Facindu-se expresia acestor namultumiri, I. Neculce exclama :
L,Oh! oh! oh! sarac(a) tar(a) a Moldovei, ce ndrocire de stdpani,
c-acestia ai avut! Ce sortii de viiatd t-au ciddzut! Cum au mai ramas
om triitor in tine de mare mirare iaste, cu atitea spurcidciuni de obi-
ceiuri ce s{a) trag pin-astidzi in tine, Moldova !*.

O parte din boieri a mers la Oblucita, la Soliman-pasa, cerandu-l
domn pe Constantin Cantemir (1685—1693). Acesta vorbea mai multe
limbi, in schimb ,carte nu stila, ce numai iscalitura invitas(d) de o
facea‘.

Ca raspuns la amestecul Portii otomane in zond, a cirei stapanire
si-o revendicau, polonii au atacat Moldova in octombrie 1685 ; ei au
infrant la Baia pe hatmanul Velicico-Costin, fratele cronicarului, dar
au fost nevoiti sa se retragd in fafa ostilor turcesti si tatare, puse in
miscare. In anul urmator (1686), lan Sobieski a pitruns din nou in
Moldova, cerandu-i lui Constantin Cantemir si i se alature. Din nou
reaclia turco-tdtara i-a obligat pe poloni si ia calea intoarsa.

Relatiile Iui Constantin Cantemir cu Serban Cantacuzino, bune la
inceputul dommiei, aveau si se deterioreze cu timpul, ogptiunile lor
politice evoluind diferit.

In anul 1688 Serban Vodi a murit, se pare, otrivit. Dupa moartea
lui, fratii sai, stolnicul Constantin Cantacuzino si spatarul Mihai Can-
taacuzino, au determinat boierii si inalte domn pe nepotul lor de sora,
Constantin Brancoveanu, desi Serban Cantacuzino avea un fiu, minor
insi, Gheorghe.

Asezat in scaun, Constantin Brancoveanu a continuat cu prudentd
politica preconizatd de unchiul siu. Raporturile cu domnul Moldovei au
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cunoscut inrautdtiri, cei doi domni romani suspectindu-se reciproc si
pirindu-se la Poarta.

fn anul 1691 — in contextul rivalititilor manifestate in Moldova
fntre factiunile boieresti adverse, Rusetesti si Cost.nesti, rivalitagi ali-
mentate si din afara tarii si pe care Constantin Cantemir, nu numai
cad nu le-a aplanat ci a si fost antrenat in tesdtura lor — a fost ucis
Velicico Costin acuzat de complot. Aceeasi soartd a avut si Miron
Costin, ridicat de la mosia sa Barbosi, pe cind ficea pregatiri si-si
inmormanteze sotia.

La 27 martie 1693 a murit, la 84 de ani, Constantin Cantemir; a
fost inmormantat la Sf. Nicolae Domnesc din Iasi; mai tarziu, In
timpul domniei lui Antioh Cantemir, osemintel2 lui aveau sa fie dusc
la ctitoria sa de la Mira, pe valea Milcovului. Lui Constantin Cantemir
i-a urmat in scaun Dimitrie Cantemir; o demnie scurtd de numai trei
saptimani. In locul lui a ocupat tronul Constantin Duca (Duculet)
(1693—1695), sprijinit de Constantin Brancoveanu, al cdrui ginere ecra,
in urma casidtori=i cu fiica accstuia, Maria.

Constantin Duca s-a aflat sub infiuenfa puternicd a socrului siu.
A practicat o fiscalitate excesiva. Inabilitatea dovediti in politica de
echilibru, pe care a fncercat s-0o ducd intre Polonia si Imperiul otom:n,
i-a adus mazilirea (18 decembrie 1695). Obligat sd& ia drumul Tarigra-
dului, sotia lui arata ci tatdl ei, Constantin Brancoveanu, il va rcaduce
pe tron chiar daci va pune ,pungd de pungd din Bucuresti pin-in
Tarigrad". La scurtd vreme dupi scsirea la Constantinepol, domnita
Maria avea si moard de ciuma.

In locul lui Constantin Duca a fost numit domn in Moldova
Antioh Cantemir (1695-—1700), fiul cel mare al lui Constantin Cantemir.
Domnia lui a fost o pericadid de asezare a tdrii, de indepartare — dupai
pacea de la Carlowitz — a patrunderilor polono-otomane din tard, de
reafirmare a ideii de frontieri a acesteia si de refacare cconomicd, prin
mdsuri fiscale ce vizau ordinea in obligatiile cerute populatici. La
inceputul domniei, Antioh Cantemir a incercat o recconciliere cu Voda
Brancoveanu.

Ambitia acestuia de a domina viata politici din Moldova si temerea
lui cad Dimitrie Cantemir, prin cisdtoria cu domnita Casandra, fiica lui
Serban Cantacuzino, ar putea pretinde domnia Tarii Roménesti, au dus
la incordarea relatiilor moldo-munten2, de care Poarta otomanid se va
folosi pentru a-si mentine pozitia in cele doua Principate.

La 12 septembrie 1700, Antioh Cantemir a fost mazilit si tronul
Moldovei a fost reocupat de Constantin Duca (1700—1703). Acesta,
incdrcat de datorii contractate pentru obtinerea domniei, a inmultit
dirile si cuantumul lor, ceea ce a dus la spargerea tarii, la dezorgani-
zarea ei economici. Ridicindu-si impotriva boierimea, aflandu-se in
relatii dusméanoase cu domnul muntean si fiind suspectat d= legaturile
lui cu rusii, Constantin Duca si-a pierdut pentru a doua oard tronul.
In urma mazilirii lui a fost numit domn Mihai Racovitd (1703—1705),
»neam de boier vechiu moldovean“. Primitid cu sperante de mai bine
pentru tard, domnia acestuia a fost umbritd de apéasarea darilor impuse
populatiei.
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La 12 februarie 1705 el a fost mazilit si tronul térii i-a fost dat,
pentru a doua oard, lui Antioh Cantemir (1705—1707). Recastigarea
bunivointei Portii otomane de citre Antioh Cantemir l-a determinat p2
Constantin  Brancoveanu sd-i propund o impécare, urmatd si intarita
prin incuscrini intre casele domnesti din cele doud tari. Parat de Mihai
Racovita, Antioh Cantemir a fost mazilit si inlocuit in scaun cu adver-
sarul lui : Mihai Racovitd (1707—1709). Noua domnie a lui Mihai Raco-

viti a insemnat o Indsprire a regimului fiscal — sotia domnului, Anca
Racovitd, s-a dovedit deosebit de risipitoare, cheltuind mari sume pe
toalete si bijuterii — intriga caracteriza in tot mai mare mésura clasa

politici si-i eroda autoritatea.

Victoria lui Petru cel Mare la Poltava, impotriva lui Carol al
XII-lea al Suediei (8 iulie 1709) a ficut ca Mihai Racovita sd incline
spre rusi, intentionand chiar si fuga la Moscova. Parat la Poartd, a
fost mazilit si inchis la celebra inchisoare Edicule. In locul lui a fost
numit domn Nicolae Mavrocordat (1709—1710), feciorul lui Alexandru
Mavrocordat Exaporitul, marele diplomat in slujba Portii. Initiat in
politica pe care o urmiérea Imperiul, ca unul ce facea el insusi parte
din corpul diplomatic otoman, Nicolae Movrocordat, in calitatea lui
de domn al Moldovei, trebuia ,sd vegheze cu credinld asupra rusilor®.

La 15 februarie 1710 si-a fdcut intrarea in Iasi; a domnit un an,
inconjurat de un insemnat numdir de strdini. A cautat cd impund In
tard o domnie autoritard, ceea ce a dus la nemultumiri in sanul boie-
rimii de tarad. Acestea aveau sd creascd si datoritd faptului ci domnul
a Incercat o amecliorare a situatiei tirdnimii dajnice si a sprijinit tar-
govetii, initiind, ceea ce se va numi, politica reformatoare a domnilor
fanarioti.

Inlédturarea din scaunul domniei a lui Nicoale Mavrocordat s-a facut
in conditiile in care se pregidtea reizbucnirea rdzboiului ruso-turc.
Poarta otomanéa suspectandu-1 pe Constantin Brancoveanu de apropiere
de rusi, dar temandu-se si-l1 inldture prin fortd, a ciutat si punid pe
tronul Moldovei un print pdmantean care si-1 supravegheze si sa-1
prindd pe Brancoveanu. El a fost gdsit in persoana lui Dimitrie Can-
temir, sustinut de hanul tatarilor din Crimeea. Numit domn in Mol-
dova In noiembrie 1710, Dimitrie Cantemir, care petrecuse la Constan-
tinopol, cu oarecari intreruperi, 22 de ani, dupd o calatorie in conditii
de exiremd simplitate, a ajuns la Iasi la 10 decembrie 1710.

Desi crescut la Poarti, Dimitrie Cantemir gindea, in ascuns, la
eliberarea térii de sub stipdnirea otomand. In imprejurdrile vremii,
apropierea de Rusia i se pirea cd este solutia de reintregire teritoriald
si independentd a tarii. In acest spirit a tratat cu tarul Petru cel Mare.
Angajarea lui in razboiul ruso-turc si infrangerea suferita de turci la
Stinilesti au dus la pribegia lui in Rusia si la revenirea, in noiembrie
1711, pe tronul Moldovei a lui Nicolae Mavrocordat, care a deschis
epoca domniilor fanariote in Tarile Romane,

Cat priveste situatia lui Constantin Brancoveanu, mai prudent
decat Dimitrie Cantemir, el a dus o politicA de expectativi, umdrita
atent de turci. Suspectarea lui avea si creasci in urma interceptirii
unor scrisori trimise de el tarului si mai ales dupa defectiunea spata-
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rului Toca Cantacuzino care, cu o parte din oaste, a trecut de partea
rusilor, atacdnd si cucerind Braila.

In aprilie 1714 aproape de sarbdtorile Pastelui a sosit la Bucuresti
un capugiu, reprezentant al sultanului, care a fost primit la curtea lui
Constantin Brancoveanu. In momentul in care domnul dorea si-i ureze
bun sosit, turcul a scos o basma neagra, semnul mazilirii, si i-a pus-o
pe umeri. Fard si se impotriveascd, Constantin Brancoveanu cu toata
familia a mers la Constantinopol. Inchis la Edicule, a fost chinuit si
spund unde 1i sunt averile. Dus impreund cu copiii lui in fata sulta-
nului si a solilor straini, li s-au tdiat capetele, mai intdi ginerelui siu
Enache Véacdrescu, apoi copiilor si, in sfarsit, domnului insusi (15 au-
gust 1714). Fiul cel mic ceruse iertare sultanului, figdduind ca se va
turcii. Sultanul s-ar fi adresaat lui Constantin Brancoveanu daci ii
ingdduie. Acesta ar fi raspuns: ,mai bine moartea®,

Capul lui Constantin Brancoveanu a fost adus pe ascuns la Bucu-
resti si reinhumat in biserica Sfantul Gheorghe Nou, sub o lespede,
fard inscriptie, de frica turcilor ; numai o candeld ce atirna deasupra
morméantului purta in literele minuscule insemnarea, care aratd cd acolo
si-a gésit odihna domnul martir.

Lui Constantin Brancoveanu i-a urmat in scaun vdrul lui, Stefan
Cantacuzino (1714—1716), dar si acesta, bdnuit de relatii cu austriecii,
a avut aceeasi soartd ca predecesorul lui. Chemat la Constantinopol, a
fost sugrumat in iunie 1716 impreund cu tatdl sdu Constantin Canta-
cuzino stolnicul, istoric si elenist distins, ,0 podoabd a invataturii
romanesti din epoca sa“ (N. Iorga).

Cu insciunarea la 10 februarie 1716 a lui Nicolae Mavrocordat ca
domn al tirii Roméinesti, vechea monarhie romineascd era inlocuitd cu
una noua, care va incerca si reformeze tradifia politica.
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Capitolul Il

POZITIA INTERNATIONALA A TARILOR ROMANE
IN SECOLUL AL XVII-LEA

»,Binele tdrii sa fie legea supremi“.

Relatii intre Tarile Romaéne.

Noi incerciri de realizare a unui ,regat dacic*

Unirea Téarilor Romane sub sceptrul lui Mihai Viteazul a rascolit
adanc constiinta roméaneascd si a lasat urme durabile; ea a devenit,
peste vreme, torta spre lumina céreia s-au indreptat toate generatiile
din etapele ulterioare ale luptei pentru Unire.

In secolul al XVII-lea au continuat si se manifeste eforturi repe-
tate de realizare a unitdtii celor trei tiri roméne in lupta impotriva
primejdiei externe. Actiunea politici si militard comuna tindea sa
devind un principiu in politica celor trei tari. Rasunetul incercdrii de
unificare politicd intreprinsd de Mihai Viteazul a fost atat de puternic
incdt dupd moartea lui si-a fdcut loc tot mai mult ideea ci Tarile
Romane nu puteau merge cu adevirat pe drumul dezvoltdrii lor decat
unite Intr-un singur stat. La aceasta a contribuit in mare masura con-
stiinta cd ele constituiau o unitate etnici. Reamintirea de cidtre oamenii
de culturd a fostului regat dacic, ce cuprinsese in antichitate teritoriul
locuit de roméani, a nidscut noir incerciri de refacere, in forme noi, a
Daciei.

In preocuparea de a-si pastra statutul de autonomie statala, Tarile
Romane au ciutat s se integreze, ori de cate ori cadrul international
pirea favorabil, in manifestidrile ,cruciadei tarzii*.

Ideea actiunii comune a Térilor Romane a fost promovatd in scco-
lul al XVII-lea, in special de Transilvania. Rolul ei in aceastd privinta
se¢ datora unor imprejurari speciale. In Transilvania dominatia otomana
era mai putin apdsatoare, obligatiile ei economice nu erau atat de
impoviritoare, ca cele ale Moldovei si Tarii Romanesti. Amestecul tur-
cilor in treburile interne era mai rar. Dezvoltarea economica in general
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a fost mai putin stinjeniti. Regimul nobiliar instalat la putere, o data
cu instaurarea dominatiei otomane, era in Transilvania mai slab decat
cel boieresc din Moldova si Tara Romaneasca. Principii Transilvaniei
continuau si aibd o putere destul de insemnatd. Aceasta a fdcut ca
unii dintre ei si urmeze planurile politico-militare intreprinse de Tara
Romaéaneascd in timpul domniei lui Mihai Viteazul, cu scopul de a rea-
liza in spatiul etnic roménesc a unui stat puternic, prin unirea efor-
turilor militare ale celor trei tiri romane.

Principele Gabriel Bdthory (1608—1613) a visat sd-si extinda sti-
panirea, cu ajutorul turcilor, asupra Tarii Romanesti si Moldovei. La
sfarsitul anului 1610 el a piatruns in Tara Romdineasca, silindu-l1 pe
Radu Serban sa ia calea pribegiei in Moldova la Constantin Movila.
Ajuns la TAargoviste cu ostile sale, Gabriel Bathory a adaugat titlului
sdu si pe cel de ,principe al Valahiei Transalpine“ (...,Dei gratia Tran-
sylvaniae, Valachiae Transalpinaeque Princeps, partium regni Hunga-
riae Dominus et Siculorum Comes...").

Prin negocierile angajate cu Poarta otomand, Gabriel Bathory
urméirea sid-si inbtdreascd autoritatea si in Moldova, inldturandu-l din
domnie pe Constantin Movil3, pentru ca apoi — dupa exemplul regelui
Stefan Bathory — si ia puterea si in Polonia.

Lipsit de sprijinul otoman si trebuind si faci fatd unei puternice
crize politice interne, ambitiosul principe transilvan nu si-a putut
implini visul.

Radu Serban, revenind in Tara Roméineasci cu sprijin din Moldova,
a fost solicitat de brasoveni, aflafi in conflict cu Gabriel Bathory, si
intervind in Transilvania. Domnul roman a castigat, langd Brasov, o
mare biruintd asupra lui Gabriel Bathory (27 iunie/7 iulie 1611).

Gabriel Bethlen (1613—1629), care a ajuns principe al Transilvaniei
cu ajutorul domnilor de la sud si est de Carpati, a incercat s uneascad
cele trei Tari Roméne intr-un ,regat al Daciei“ si si-i facd pe romanii
din Transilvania si treacd la calvinism. In vederea convertirii roméi-
nilor la calvinism, Gabriel Bethlen a cerut ajutorul patriarhului Chiril
Lucaris din Constantinopol. Acesta arata, ins3, obstacolul ce stitea In
calea Incercarii de a rupe pe romanii din Transilvania de organizatia
bisericeascd tradifionald, comund cu a romanilor din Moldova si Mun-
tenia. ,Inainte de toate — scria patriarhul — ar trebui rupti legdtura
de singe si de simiiri care trdieste, desi in mod tainic, dar cu atét
mai puternic, intre roméinii din tara Transilvaniei si intre locuitorii
tarii Munteniei si Moldovei®.

Cele scrise de patriarh constituie o marturie a constiintei unitatii
etnice ce exista in epocd in sanul locuitorilor aflitori de o parte si de
alta a Carpatilor si de care isi diddeau seama carturarii straini, intrati
in contact cu realititile romanesti.

Gaspar Gratiani (1619—1620), un aventurier de origine italianj,
ajuns pe tronul Moldovei, a nutrit visul, ca odinicard Despot Voda, sa
domneasci si in Transilvania.

Principele Gh. Rakdczi 1 (1630—1648) a intrefinut stranse legaturi
cu Tara Romadaneascd si Moldova. Boierii din Tara Roméneascid care,
in frunte cu Matei Basarab, s-au rasculat in 1630 impotriva clientelei
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grecesti a domnilor impusi de Poarta otomand, au fost nevoiti sd pri-
begeasca in Transilvania, in parfile Hategului. Aici au gasit adapost si
sprijin la principele Transilvaniei. Acesta avea sid beneficieze, la
randu-i, de sprijinul lui Matei Basarab in obtinerea confirmarii lui
de cidtre Poarta otomana ca principe al Transilvaniei.

Principele Gh. Rakdczi 11 (1648—1660) a cautat si el si aiba relatii
cordiale cu cei doi domni de la sud si est de Carpati, Matei Basarab
si Vasile Lupu. Pe Matei Basarab l-a sprijinit chiar cu osti atunci cand
acesta a fost atacat de Vasile Lupu, care urmdrea si pund domn in
Tara Roméneascd pe fiul sdu, loan.

Cat de mare pret puneau domnii Tarii Romdénesti si Moldovei pe
alianta cu Transilvania se poate vedea si din spusele lui Matei Basarab,
dupa incheierea conventiei, in 1651, cu Gheorghe Rakéczi II. ,...De
cine si ne temem, dacid tdrile noastre (Muntenia si Transilvania), vor
pistra buna intelegere de pand acum ? In afard de Dumnezeu, de
nimeni °.

Constiinta intereselor comune ale Tarilor Romine in fata primej-
diel externe se reflecta si in literatura epocii. Poetul maghiar Liszt
(Listius) Lazlo scria intr-o epopee, apdruti la Viena in 1653 : ,Moldova,
pe de o pante, Muntenia, pe de alta, cuprind intre ele Ardealul. Ca
niste strasnici viteji, cele doud tdri romaéanesti ii vin in bun ajutor ca
s&d nu cada (pradd) ndvalirii si pustiirii dusmanului®.

Ca sa impiedice alianja Tdrilor Romaine, primejdioasi pentru inte-
resele lor in zond, turcii au intretinut conflictul moldo-muntean din
vremea lui Matei Basarab si Vasile Lupu. Acesta din urma, ,om cu
hire inaltd impirdteascd, mai mult decit domneascd“, visa nu numai
s se Instipaneascd in Tara Roméneascd, ci sd ajunga si ,principe in
Transilvania®. In ianuarie 1643 el informa Poarta otomana cd poate si
ocupe cu usurintd Transilvania, intrucidt cunoaste toate ciile ,pe care
poate {i atacatd“. Si cum in Transilvania ,mai mult de o treime din
locuitori sunt romani“, le va fagddui libertatea la care aspira, si
astfel, castigdndu-i, 11 va starni impotriva stapanilor lor.

Inrudirile intre familiile care exercitau puterea in cele trei tari
romine au jucat un rol insemnat in stabilirea unor bune raporturi
intre ele si in infiptuirea de aliante politice.

Vasile Lupu a fost nasul fiului lui Gh. Rékéczi II, cu numele
Francisc. Fratele lui Gh. Rakéczi II, Sigismund a fost sfatuit de fratele
sdu, principele Transilvaniei, si ia de sotie pe domnita Ruxandra, fiica
lui Vasile Lupu si si invete romaneste. La 1660 petitorii se aflau la Iasi.
Casatoria nu s-a putut realiza, Vasile Lupu pretextand ci nu-si poate
mdrita fata cu un print de alti ,lege“ (religie).

In sprijinul ideii de interdependenta a Tarilor Roméne in secolul
al XVII-lea sunt de amintit si alte fapte. Cand de pildi, Gheorghe
Stefan, fostul logofit al lui Vasile Lupu s-a ridicat impotriva lui Vasile
Voda, revendicand scaunul Moldovei, el a fost ajutat cu osti de Gh.
Rdkéczi II si Matei Basarab.

Urmasul lui Matei Basarab in scaunul Tarii Romanesti, Constantin
Serban Voda (1654—1658) si-a datorat tronul in buni masuri princi-
pelui transilvan Gh. Rdkéczi 11 si domnului Moldovei Gheorghe Stefan,
care l-au sprijinit cu osti impotriva seimenilor radsculati, infranti in
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batilia decisiva de ,la Soplea, pe Teleajen' (26 iunie 1655). Cu osti din
Transilvania si din Tara Roméneasca, Constantin Serban Voda a ocupat
in octombrie 1659 tronul Moldovei, alungidndu-l pe Gheorghe Ghica,
impus in scaun de Poarta otomana. )

Legiturile stranse dintre cele trei {ari romane s-au manifestat in
chip deosebit in anii 1659—1660 ,cand a avut loc o noud mare ridicare
comuna impotriva Imperiului otoman, ultima de altfel; alte ridicari,
rimanind numai la nivelul planurilor. JAtunci — avea sa scrie
N. Iorga — eram singuri in genunchi, in mijlocul celor aruncati la
pdmant ; in madinile noastre era mdcar o spada ruptd, de ale vecinilor
atirnau lanturi seculare, cu care se desprinseserd. Eram singurii carc
aveam domni crestini; la noi sunau clopotele bisericilor si treceau in
voie steagurile ostilor“.

Mihnea al I1lI-lea (Mihail Radu) (1658—1659), care a luat numele
de Mihail, — dupéa cel al primului unificator de tara — si care a fost
sprijinit de turci s ocupe tronul Tarii Romdnesti, iIn urma mazilirii lui
Constantin  Serban Voda, a cerut de la Poarta otomana Moldova si
Transilvania. El se intitula si ,principe de Fagaras'" si intentiona sa
refacd opera politici a lui Mhai Viteazul. Acest fapt 1-a determinat si
rupa relatiile cu turcii si sd se angajeze in lupta de eliberare a tarii de
povara obligatiilor fatd de Poarta otomana.

La Transilvania se gindise, plinuind s-o cucereasca, si Mihai Pa-
trascu, nepotul lui Mihai Viteazul, pe care Matei Basarab intentiona
sa-1 facd urmas in scaunul domniei. El trdia la Viena, in timpul lui
Ferdinand al III-lea (1625—1657), care, la un moment dat, in 1644, l-a
trimis in Transilvania sd& provoace o miscare printre roméni impotriva
lui Gh. Rdkoéczi I. Mai tarziu, in timpul domniei lui Constantin Serban
Vodad si Gheorghe Stefan, aflandu-se la cazaci, spera ca sprijinit de
acestia sd ajungd domn in Tara Romaneascd sau in Moldova. Este de
remarcat cd in tot cursul secolului al XVII-lea, conducdtorii Tdrilor
Romdne, preocupati de securitatea statului §i a lor personald, au wvdzut
in Transilvania un factor esential in sistemul comun de apdrare, in
coordonarea §i reugita actiunilor lor politico-militare. De aici $i preocu-
parea domnilor de la sud si est de Carpati de a se instapdni sau de
a-si intdri pozitia in Transilvania.

Grigore Ghica (1660—1664; 1672—1673) cerea de la Mihail Apafi,
principele Transilvaniei (1661—1690) si-i inapoieze feudele muntene
din Transilvania, Amlasul si Figirasul.

Gh. Duca (1665—1666; 1678—1683) — informeaza 1. Neculce —
»,54 tinea si vorovie In casa lui, de s(a) ispite sd fie craiu in Tara
Ungureiascd, si un ficior al lui in Tara Moldovei, si altul in Tara Mun-
teniiascd, si ginere-sdu hatman in Ocraina. Ca el isi tinea lucrul pre
sus. Curte(a) lui, masa lui, cheltuiala lui, ca un craiu tinea“.

Serban Cantacuzino (1678—1688), in contextul unor insemnate
schimbari in geografia politicid europeand, a unor importante modificari
in strategia aliantelor, ludnd ca model fapta lui Mihai Viteazul, a
cdutat si a reusit si gaseasca acele solutii care sa slujeasca salvgardarii
fiintei statale a Tarii Romanesti si sa dezvolte legaturile intre romanii
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din cele trei provincii. La 1 iunie 1685 trimisii domnului muntean,
Matei Cantacuzino, Barbu Milescu si Vintilda Corbea au participat la
dieta de la Fagaras si au incheiat un tratat de aliantd intre Transil-
vania si Tara Romaéneasca. Tratatul era menit, in esentd, sa fie o
pavdza impotriva presiunii care ar fi venit, fie de la Viena, fie dc la
Istanbul.

La numai doua s@ptidmani dupi acest act, eforturile lui Serban Can-
tacuzino de a pune pe tronul Moldovei un domn care sa-i fie aliat
erau incununate de succes. ,Deci — scria Radu Popescu — Serban
Vodd, prin mijlocul lui Suliiman pasa sarascher, au mazilit paA Dumi-
trasco voda (Cantacuzino) si au pus domn Moldovii pd Cantemir
sardariul®.

Politica lui Serban Cantacuzino a fost continuati de Constantin
Brincoveanu (1688—1714), care a urmarit si el pistrarean autonomiei
statale a Tarii Romaénesti, dezvoltarea relatiilor interromaénesti, creste-
rea si difuzarea cidt mai largd a valorilor culturii roméanesti, important
liant intre diferitele ramuri ale romanilor si expresie a vitalitatii si
fortei creatoare a poporului roman.

In Moldova, Dimitrie Cantemir (1710—1711), domn de largd eru-
ditie, primul savant roméin de talie universald, a incercat si el intdrirea
statului, crearea unei domnii autoritare si ereditare, recuperarea terito-
rillor smulse Moldovei in decursul vremii de Imperiul otoman, ca
premizd in dezvoltarea ultericard a statului roménesc de la est de
Carpati, vazut de el ca parte a unei intinse unitdti etnice roméanesti,
careia erudiful domn i-a consacrat cea dintdi lucrare de sinteza,
Hronicul vechimei a Romdno-Moldo-Vliahilor.

Tarile Roméne si declinul Imperiului otoman

Prdbusirea operei politice realizatd de Mihai Viteazul a condus la
un veritabil asalt al puterilor din jur in spatiul roménesc. Eforturile
Imperiului otoman de a-si recipita pozitiile avute s-au izbit de concu-
renta primejdicasd a Imperiului romano-german si a regatului polon.
Poarta otomani s-a vizut nevoitd sd respecte statutul de autonomie al
Tarilor Roméane si sd le reducd pentru catva timp obligatiile. Desi
sultanul otoman, ca suzeran al celor trei principate, isi aroga dreptul
de a le reprezenta in raporturile internationale — ceea ce din punct
de vedere juridic insemna o incdlcare a independen{ei politice a statelor
roméinesti — de facto, Tarile Roméne, Transilvania in special, au con-
tinuat si duca propria lor politicd, uneori chiar cu acordul formal al
Portii cointeresatd. Regimul garantat de ,capitulatii“ (turc. ahidname)
continua s3 fiinteze, fiind recunoscute, in principiu, Tarilor Roméne o
serie de drepturi autonome, din care cele mai importante erau intangi-
bilitatea teritoriului acestora de catre supusii otomani si autoadminis-
trarea (autoconducerea) lor.

Tarile Romane erau conduse in continuare de domni (principi)
crestini, alesi din randurile elitei politice locale. Poarta otomana va
cduta insd — mai ales in cazul Tarii Romanesti si Moldovei — sa
inlocuiascid in tot mai mare maisurd dreptul tarii* de alegere a dom-
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nilor cu numirea in scaunul domnesc a unor pretendenii din sinul
familiilor grecesti imbogatite, aflate in preajma curtii sultanului sau
avand relatii la Inalta Poarta. S-a instaurat, astfel, in provinciile roma-
nesti de la sud si est de Carpati un veritabil regim prefanariot.

Dacd ntara“ reusea, in cazul in care scaunul domnesc devenea
vacant, si uzeze de vechiul ei drept de a-si alege domnul, confirma-
rea acestuia de citre Poarta otomand se ficea in schimbul unor mari
sume de bani, platiti sultanului si acelor dregatori prin mijlocirea
carora se obtinea bunivointa Padisahului.

Sumele pe care pretcndentii la domnie le pldteau pentru numirea
sau confirmarea lor in scaunul domnesc erau nu numai recuperate, dar
si inmultite pe seama contribuabililor, fiscalitatea in crestere devenind
cea mai grea povard ce apidsa pe gospodaria tardneasca. Si cu cét dez-
organizarea economici si politicdA se adancea in Imperiul otoman -—
coruptia ficand ravagii — cu atdt crestea primejdia de ruinare a
provinciilor care-1 alcituiau sau erau dependente de el, cazul Tarilor
Romane,

Secolul al XVII-lea a insemnat, se stie, o perioadd de anarhie
pentru Imperiul otoman. Scdderea autoritilii centrale, mai ales in
timpul minoratului sultanului Mehmed al IV-lea (1648—1687), aparitia
— pe langa adversarii traditionali — a unui nou si mare inamic, Rusia,
rizboaiele angajate in Europa si in Asia, ca si importantele pierderi
teritoriale au facut si creasci nemultumirile interne si si se intensi-
fice lupta popoarelor subjugate.

O revenire s-a produs in deceniile VI—VII cu marii viziri din
dinastia Koprili. Anul 1672, prin cucerirea Camenitei, a constituit
momentul maximei expansiuni teritoriale a Imperiului. Dupa aceastd
datd, cu ultimele decenii ale secolului al XVII-lea decdderea Imperiu-
lui avea sd se accentueze.

Tarile Romane, pentru care suzeranitatea otomani devenea tot mai
apasdtoare, pe méasurd ce Imperiul decddea, au folosit nemultumirile
din Imperiu, ca si conjuncturile internationale favorabile, pentru a
incerca sd se desprindd de incorsetarea economicd si politicd otomana.

Matei Basarab a aderat la planul credrii unei largi coalitii impo-
triva Imperiului otoman. Aceasti coalitie urma si beneficieze de spri-
jinul sustinut al imparatului romano-german, al regelui polon si al
Venetiei. Alianta crestind urma s3 inlesneascd insurectia generald a
popoarelor din Balcani, supuse turcilor.

Pentru pregatirea expeditiei antiotomane, Matei Basarab — despre
care diplomati strdini contemporani informau cd turcii se tem de el
»§i-1 considerd aproape ca pe un al doilea Mihai Voda" — a desfasurat
o intensa activitate diplomatici. El a intrat in relatii prietenesti cu
polonii, a intretinut contacte diplomatice, pline de sperante cu Viena
s:i Venetia, a trimis solii la Moscova si a raspuns cu promisiuni incura-
jatoare solicitdrilor care ii erau adresate de conducatorii popoarelor
din Balcani.

O solie a cépeteniilor bulgare ii oferea domnului roman conducerea
insurectiei plinuite. In cazul reusitei acesteia el urma si fie ales
wprincipe al Orientului“. Regele Vladislav al IV-lea al Poloniei, castigat
pentru coalitia antiotomand, impartisea ideea de a i se atribui lui
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Matei Vodid un rol de frunte in réscoala antiotomani, numindu-1
~generalissim al intregului Orient" (generalissim di tutto 1'Oriente).
Moartea, la 20 mai 1648, a regelui Poloniei a spulberat sperantele in
reusita actiunii, care trebuia sa ducd la eliberarea popoarelor 3ubjugate
de turci.

Reluarea, in anii urmatori, a planului popoarelor balcanice de a-si
redobandi prin luptad libertatea, ca si init{ierea de noi demersuri, fiacute
in acest scop pe ladngd monarhii crestini, de catre voievodul roman s-au
dovedit zadarnice, dupd cum zadarnice se dovediserd odinioard si sta-
ruintele depuse de Stefan cel Mare. Lipsa de sprijin direct si eficient
din partea puterilor straine a ficut sid esueze planul izbucnirii rascoalei
antiotomane preconizate si si nu se manifeste destoinicia voievodului
romén, In care credeau conducitorii rascoalei.

Ideea coalitiei crestine, ca o conditie favorizanti declansarii luptei
de eliberare a popoarelor suspuse stipanirii sau dominatiei otomane,
avea sd revind dupd moartea lui Matei Basarab. Incerciri de transpu-
nere a ei in fapt s-au manifestat ori de céite ori imprejurarile pareau
favorabile. O asemenea imprejurare s-a creat in 1658, cand reizbucni-
rea razboiului turco-venetian si declansarea in Asia Micd a revoltei
lui Hasan-Pasa au generat planul unei acfiuni coordonate intre Tarile
Romaéne, Venetia si Imperiul romano-german impotriva turcilor. Faptul
cd actiunile n-au pornit in acelasi timp a facut ca succesele repurtate

in anul 1659 pe ,frontul roméanesc* — al cdrui protagonist s-a dovedit
a fi Mihnea al IIl-lea, domnul Tarii Romaénesti — si nu poati fi
valorificate.

Teama factorilor politici din Principatele Roméane, fatd de incer-
cidrile Portii otomane, devenite cu anul 1660 tot mai insistente, de a
inlocui regimul de autonomie al Térilor Roméane cu cel de pasalac, a
determinat inmuliirea planurilor de a impiedica o asemenea solutie.
In anul 1668 mitropolitul transilvinean Sava Brancovici propunea la
Moscova o cruciadd a statelor crestine, la care si se aldture sirbii,
roménii si bulgarii, impotriva ,blestematului turc®,

Dupéd cucerirea Camenitei de cétre turci, in 1672, crescand primej-
dia transformarii Moldovei si Tarii Romanesti in pasalacuri, s-au faurit
tot felul de planuri de a preintdmpina intentiile Portii otomane. In
1673 Stefan Petriceicu, domnul Moldovei (1672—1673; 1673—1674;
1683—1684) isi punea speranta intr-o alian{d a Rusiei cu Polonia, la
care sj adere Venetia si Moldova, cazacii din Ucraina, tatarii calmuci
si sahul Persiei.

Grigore Ghica, domnul Tdrii Romdnesti (1660—1664; 1672—1673)
solicita Poloniei, in mai 1673, printr-un trimis al sdu intrarea armatei
polone in Moldova si Tara Roméneascd, asigurdnd ci cele doud tari
dispun de o armati de 30.000 de oameni si cd efectivele acesteia ar
putea creste o dati cu venirea polonilor.

La 31 decembrie 1673 Stefan Petriceicu si Constantin Serban
cereau ajutor tarului rus pentru a continua luptele cu turcii.

In anii urmatori, in mediul rominesc avea si-si faca loc in tot
mai mare misurd ideea ci numai in cooperare cu Rusia, Polonia sau
Imperiul habsburgic va putea fi inlaturati amenintarea otomana.
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In vremea domniei lui Serban Cantacuzino (1678—1688), intr-un
context international ce péarea favorabil, s-a accentuat iIn Tara Roma-
neascd, ca si in Moldova, politica antiotomanad si a crescut inclinarea
factorilor politici romani spre puterile crestine. Experienta istorica
facea, insd, ca aceastd inclinare sa fie prudentd, temperati de ratiunea
politica. ,De laudat este — arata Miron Costin — fiecare domn si hie
spre partea crestineascd.. insd cu intelepciune, nu fara socotealad si
fard temei, ca in loc de folos tarii si aduca pieire“. Acelasi mare cro-
nicar moldovean, afirmand necesitatea politicii de echilibru a Tarilor
Romaéne, care se impunea ca o conditie a supravietuirii lor statale,
preconiza : ,La turci credintd si la crestini lauda“.

Politica externd a Tarilor Roméne, condusd cu masurd si prudenta,
isi fixa ca obiective, In vremea lui Serban Cantacuzino si Dimitrie
Cantemir, apdrarea independentei politice, integritatca teritoriala si
instituirea unor monarhii autoritare prin respectarea ideii ereditatii
dinastice. In acest sens domnii roméni au incercat sa organizeze forte
militare puternice, au incheiat intelegeri cu centrele de rascoale din
Balcani, cu Imperiul habsburgic si cu Rusia. Unii din contemporanii lui
Serban Cantacuzino l-au invinuit pe acesta de prudentad exageratd. Altii,
fie sub imperiul groazei fata de turci, fie sub cel al intereselor proprii
marunte l-au acuzat de asumarea unor riscuri nu numai enorme, dar
si inutile. In realitate, abilul conducator politic, care a fost Serban
Cantacuzino, a stiut cind trebuie sa actioneze cu prudentd si cand
trebuie sd-si asume anumite riscuri controlate. El a riscat de multe
ori, dar nu de dragul riscului ca atare. Riscul a fost acceptat de el ca
pret normal pentru ceea ce dorea sa obtfind, un risc nu orb, ci constient,
un risc nu al pornirilor de moment, necontrolate, ci un risc cladit pe
calcule, atent si competent alcituite.

Serban Cantacuzino a ilustrat politica roméneasca, plind de grija
pentru soarta statului.

Dorinta de a scipa de impilarea otomand, dorintd constanti la
domnii roméani, nu i-a orbit pe acestia, incit sd@ nu se remarce uneori
neincrederea lor in sinceritatea marilor puteri crestine, ale caror inte-
rese se intdlneau in spatiul romaéanesc.

Dupd anul 1683, in urma inldturdrii asediului Vienei, moecment in
care Serban Cantacuzino a avut un rol insemnat in slujirea cauzei cres-
tine, puterile europene si-au pus mari sperante in domnul roman.
Acesta, la rdndu-i, in contextul victoriilor din 1683 si al aureolei create
in jurul regelui polon Jan Sobieski, ,eroul de la Kahlemberg“, cu rol
hotdrator in despresurarea Vienei, a contat, mai intai, pe ,cartea
polona*. Romanii aveau sd constate curdnd cd cei in care isi pusesera
sperantele nu erau, pe de o parte, in masurd si-i ajute, iar, pe de alta
parte — ceea ce era si mai grav — urmareau si obtind sprijin din
partea Téarilor Roméne, dar nu pentru a le elibera, ci pentru a le
supune.

Om politic echilibrat, chibzuit si prudent, Serban Cantacuzino nu
s-a implicat intr-o actiune antiotomana directd, atdta timp cat con-
junctura internationala nu parea favorabild reusitei. Incetineala polo-
nezilor era evidentd, iar neputinta lor incepuse deja si se contureze.
La sfarsitul anului 1684, dupa ce a constatat cad Polonia nu va putea
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fi marele aliat cu ajutorul caruia sa scape de dominatia otoman3,
Serban Cantacuzino s-a apropiat de imperiali. In anii urmatori a cautat
sa se sprijine cand pe polonezi, cand pe austrieci, iar atunci cind s-a
pus problema sd accepte ,protectia® austriacd, pentru a apdra existenta
statala, el a incercat sa obtind ajutor si din partea Rusiei.

Incercirile lui Serban Cantacuzino de a armoniza interesele Tarii
Roménesti cu ale Vienei si Varsoviei s-au dovedit iluzorii, Adevarata
fata si adevéiratele ganduri fati de romani ale celor doud capitale s-au
dezvaluit cu ocazia consiliului care s-a tinut la Varsovia in ultima luna
a anului 1685, cand nuntiul papal de la Varsovia, Pallavicini, a decla-
rat cd ,Sfantul Scaun recunoaste drepturile (!) Coroanei ungare asupra
Munteniel, Moldovei si Transilvaniei®. La acastd afirmatie regele polon
a replicat ca cele trei Principate au fost pierdute de atata vreme dc
Coroana ungara, incat oricine le poate ocupa.

Si in cazul Rusiei sunt de subliniat ignoranta si perfidia manifes-
tate de tari, referitoarc la romani si la domnitorul lor. Numai totala
necunoastere a sentimentului de demnitate si a setei de libertate a
romdnilor i-a fiacut pe tarii si marii prin{i Ioan Alexievici si Petru
Alexievici si-i comunice, in octombrie 1688, lui Serban Cantacuzino ca,
in schimbul ajutorului militar dat de el Rusiei, ,vom binevoi a va
primi cu toate orasele si pamadanturle voastre sub autocrata majestatii
noastre imperiale mani+. In acelasi octombrie 1688 domnul Térii Ro-
manesti trimitea la Viena solia menita ca, prin negocieri, si obtind nu
o inchinare, ci o aliantd intdritd de garantii.

Urmasul in domnie al lui Serban Cantacuzino, Constantin Brdnco-
veanu a reusit, proband un remarcabil talent diplomatic, ca, intr-o
conjuncturd internationald extrem de complicatd, sa-si asigure o relativ
lungd domnie, sd afirme statutul de demnitate politica a Tarii Roma-
nesti, sa determine Poarta otomana si respecte prevederile ,vechilor
tratate¢ si marile puteri crestine, aflate in conflict cu turcii, si inte-
leagd cd preocuparea lui de a inldtura oprimarea otomanid nu va in-
semna acceptarea stirbirii drepturilor suverane ale tdrii de catre o alta
putere politica.

Constiinta continuitadtii statale, ca expresiec a continuit{ii dinastice
pe linie basarabeascd, a determinat preocuparea sustinutd a lui Con-
stantin Brincoveanu de a-si justifica apartenenfa la familia domnitoare,
cdreia traditia ii atribuia ,/intemeierea“ statului Tara Romdineascd si
prestigiul acesteia in familia statelor europene. Grija domnului de a-si
asipura domnia ereditard l-a ficut si-si asocieze forta ideologicd ; arta
si cronistica au fost chemate sa depund marturie in favoarca politicii
domniei. La méandastirea Hurezi, unde se afld unul din cele mai izbutile
ansambluri picturale din intreaga artd romaneascd, programul icono-

grafic scotea in evidenta doua teme majore: iconografia Sfantului im-

parat Constantin, patronul ctitorului, si tabloul votiv — un impresio-
nant cortegiu de personaje, neamurile Basarabilor si Cantacuzinilor,
membrii familiei lui C. Brancoveanu — amandoud avdnd profunde

semnificatii istorico-ideologice : puterea biruitoare a crucii, care l-a
condus in lupti pe imparatul Constantin si o veritabild pledoarle in
favoarea ideii de dinastie ereditara.
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In politica externd, Constantin Brincoveanu s-a manifestat ca par-
tizan al politicii de echilibru, pe care a practicat-o cu maiestrie, urma-
rind alent schimbérile ce se petreceau sau care se prefigurau in sis-
temul relatiilor internationale. Fidelitatea aparentd fati de turci, incre-
derea circumspecta fatd de imperiali, pruden{d in ,ajutorul rus" i-au
definit diplomatia si i-au asigurat o domnie, in ciuda imprejurarilor
defavorabile, relativ lunga,

In politica interni, preocuparea domnului de a-si intdri puterea
si de a o transmite ereditar a stirnit reactia unor factori de putere din
interior, printre ei fiind chiar membri ai familiei domnitoare, Canta-
cuzinii, ,care din felul lor — aridta Anonimul brancovenesc — erau
neodihniti si nemultumitori tuturor domnilor®.

Pentru a opri drumul de marire a domnului a intervenit tradarea.
Odioasa ,pard la Inalta Poarta“ si-a spus cuvéntul. S-a dovedit inca
odatd cd raul din afari se produce numai prin atitarea lui de riul
dinlduntru.

In teama-i de a nu se crea in spatiul rominesc o situatie primej-
dioasd pentru el, stipédnitorul strain a grabit sfirsitul dommnului.

Mai iInvatat decat Constantin  Bréncoveanu, urmirind obiective
similare cu ale domnului muntean, Dimitrie Cantemir, ca domn al
Moldovei, s-a dovedit mai putin abil in politica de stat. Increderea lui
In recastigarea gloriei de altadati a Moldovei cu ajutorul Rusiei, pe
care o vedea biruitoare in ridzboiul cu Imperiul otoman, a fost atat de
mare incat i-a grabit decizia de desprindere de turci.

Tratatul de la Lutk (13 aprilie 1711), incheiat de Dimitrie Can-
temir cu tarul Rusiei, Petru ccl Mare, garanta independenta si suvera-
nitatea Moldovei in fruntariile ei vechi, consfintea punctul de vedere
al domnului romén in ce priveste forma de guvernare viitoarc a Mol-
dovei — instituirea unei monarhii absolute -— si asigura lui Dimitrie
Cantemir, in cazul unei eventuale victorii in razboi a turcilor, azil
politic in Rusia.

Desfasurarea evenimentelor s-a dovedit defavorabili demnului,
care a trebuit si ia drumul exilului in Rusia si, totodatd, statalitatii
romanesti din Moldova, ca de altfel si celei din Muntenia.

Tentativelor de emancipare a Principatelor Romane, Poarta oto-
mana le-a raspuns cu limitarea autonomiei lor si cu impunerea pe tro-
nurile Ta&rii Romaéanesti si Moldovei a domniilor fanariote, vazute de ex
ca o garantie in pastrarea Principatelor Romine in sfera dominatiei
otomane. )

Tarile Romine si dezvoltarea legiturilor cu Imperiul Habsburgic

Unii dintre urmasii in domnie ai lui Mihai Viteazul au vizut in
apropierea de Imperiul habsburgic o alternativd in apirarea statalitatii
roménesti fatd de amenintarea otomand. Succesorul lui Mihai Viteazul
in scaunul Tarii Romanesti, Radu Serban a luptat alituri de habsburgi
pentru mentineraa stdpanirii lor in Transilvania. In numele aliantei cu
Impératul habsburg, domnul roman a trecut in 1603 cu oastea pe la
Bran in Transilvania impotriva lui Moise Sekély (Secuiul), fost coman-
dant tradator in oastea lui Mihai Viteazul, sprijinit de turci. In batalia
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care s-a dat langa Brasov, soldata cu victoria lui Radu Serban, a cizut
sub sabia invingatorilor insusi capul lui Moise Sekély.

In oastea lui Radu Serban se afla si Nicolae Patrascu, fiul lui
Mihai Viteazul, pe care si-1 ficuse ginere si care avea sd-l1 insoteasca
mai tarziu pe drumul pribegiei in Imperiul habsburgic.

In timp ce Radu Serban obtinea in 1611 o noua victorie in slujba
imperialilor la Sin-Petru, langd Brasov, impotriva lui Gabriel Bathéry,
lipsa lui din Tara Romaéaneasca a fost folositd de turci pentru a pune
pe tronul muntean pe Radu Mihnea, un favorit al Portii otomane,
Radu Serban nu s-a incumetat sd-si masoare fortele cu cele turcesti
si s-a Indreptat spre Viena, la protectorul siau, impiratul habsburg.
Acolo si-a gasit sfarsitul si a fost ingropat in marea bisericd Sf. Stefan.
Mai tarziu osemintele Iui au fost aduse in tard de Matei Basarab si
ingropate la ménastirea Comana, unde odihnesc in acelasi mormént cu
ale ginerelui sdu, Nicolae Patrascu, mort si el in pribegie in tara
nemteasca.

Incapacitatea Casei de Austria de a-si castiga simpatii in Transil-
vania, in afara de ale sasilor, impotrivirea nobilimii maghiare care
prefera sid plateascad tribut turcilor, decit si fie sub stipanirea directa
a Imperiului habsburg, forfa pe care au stiut si si-o creeze unii prin-
cipi ai Transilvaniei, ca si izbucnirea rdzboiului de 30 de ani au facut
ca o lungd perioada de timp in secolul al XVIi-lea Imperiul habsburg
si nu se poatd instdpani efectiv in Transilvania.

Principele protestant Gabriel Bethlen prin participarea activi, cu
ingdduinta turcilor, la razboiul de 30 de ani, izbucnit in 1618, impo-
triva Casei de Austria, a ridicat prestigiul Transilvaniei pe arena poli-
ticd internationald. In urma tratatului de pace de la Mikulovo din 6
ianuarie 1622, Gabriel Bethlen obtinea recunoasterea din partea impa-
ratului german, in schimbul renuntirii la coroana Ungariei, a indepen-
dentei Transilvaniei si insemnate concesii teritoriale : comitatele sile-
ziene Oppeln si Ratibor, orasele miniere Preov, Levoc¢a, Casovia si
cele sapte comitate din Partium si Ungaria superioard, Borsod, Abauj.
Zemplén, Szabolcs, Ugocsa, Bereg si Satu Mare.

Suoccesorul lui Gabriel Bethlen, Gheorghe Rékéczi I (,cel Batran®)
a intrat si el in rdzboiul de 30 de ani Impotriva Habsburgilor.

Prin pacea de la Linz, din 12 august 1645, incheiati pe baza con-
ditiilor pacii de la Mikulovo, Gh. Rakéczi I primea in deplini proprie-
tate districtele Tokay, Tarczal si Regecz iar cu drept de posesiune cele
sapte comitate din Partium si Ungaria supericara: Abauj, Zemplén,
Borsod, Bereg, Ugocsa, Szaboles si Satu Mare. Ultimele deud aveau si
ramana in posesia familiei si dupd moartea principelui.

Participarea Transilvaniei la incheierea pici din Westfalia (1648),
care a pus capat razboiului de 30 de ani si a consacrat principiul echi-
librului european, a insemnat recunoasterea rolului important jucat de
ea in timpul indelungatului rdzboi de amploare europeand si, totodats,
recunoasterea pozitiei sale de stat suveran in rind cu celelalte puteri
europene.

Dupi pacea din Westfalia, in contextul luptei dintre Imperiul
habsburgic si Imperiul otoman pentru dominatie in centrul si sud-
estul european si pe misura cresterii influentei Austriei in sud-estul
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Europei, s-au inmultit contactele intre factorii politici din Tarile Ro-
mane si Curtea de la Viena.

In 1683, urmarind sd cucereasca Viena, piedica cea mai de seamd
in calea pitrunderii turcilor in inima Europei, marele vizir Cara
Mustafa a poruncit domnilor Tarii Romanesti si Moldovei, lui Serban
Cantacuzino si Gh. Duca, sa-1 insoteascd cu osti in marea ofensivd pe
care o intreprindea.

Desi in timpul asediului Vieiiei, care a inceput la 13 iulie 1683 si
a tinut pana la 13 septembrie 1683, $erban Cantacuzino se afla in
tabdra turceascd, pe ascuns era de partea crestinilor, cirora le procura
stirt despre miscarile si fortele turcilor, indemnandu-i sid reziste, in
asteptarea sprijinului promis de regele Poloniei, Jan Sobieski.

Infrangerea suferitd de marele vizir si despresurarea Vienei au fost
un fapt istoric de o insemnatate epocald, un moment important in
deciderea Imperiului otoman si in cresterea rolului Imperiului hab-
sburgic in sud-estul Europei.

Dupd izbanda de la Viena a luat fiinta Liga Sfdntd, din care fdceau
parte Imperiul habsburgic, Papa, Venetia si Rusia. Prin proiectul Ligii
Sfinte, regele Jan Sobieski urma sd ducd lupta pdnad la Dunare, si
atragd in Liga si tarile romanesti, in timp ce imperialii trebuiau sa
atace pe turci dinspre Apus, cdutdnd sa desfiinteze pasalacurile din
Ungaria.

In planurile Ligii Sfinte s-a angajat domnul Moldcvei, Petriceicu
Voda, care ocupase tronul Moldovei In timpul lipsei din tard a lui
Gh. Duca. In proclamatii adresate locuitorilor Moldovei se spunea : ,sa
faramam paganul, si ne rascumpardm pamadntul nostru“, ceea ce in-
semna indemnul de ridicare la luptd pentru redobandirea tinuturilor
smulse Moldovei si transformate in raiale,

Serban Cantacuzino in asteptarea unei victorii a crestinilor evita
sd se avante fatis de partea acestora.

Marea expeditie intreprinsd de regele Jan Sobieski impotriva
turcilor in 1684 s-a oprit la Hotin din cauza revirsarii Nistrului. In
vest insd, Buda avea sd cadd, in 1686, in méana imperialilor si pasa-
lacul de Buda a fost desfiintat. La 11 august 1687 ostile imparatului
Leopold — care se intitula : Impdrat si arhiduce al Austriei, rege al
Boemiei si Ungariei, principe al Transilvaniei — au obtinut o noua
victorie la Mohdacs.

Dupa victoria de la Mohacs, ajunsi in hotarul Tarii Roménesti,
imperialii au cautat si& determine domnii roméni sd treacd fatis de
partea lor. Tot mai insistent, atit imparatul Leopold, cat si regele Jan
Sobieski invocau drepturi de stipanire asupra Téarii Romaénesti, ca si
asupra Moldovei, ceea ce ingrijora factorii de putere din cele doui tari.

Prin tratativele duse de imperiali cu Serban Cantacuzino, in
februarie 1688, i se recunoaste domnului romidn dreptul ereditar la
domnie, titlul de baron al Imperiului si i se asigura un ajutor de oaste
de 6000 de oameni in luptele cu turcii. Imperialii cereau, in schimb,
inchinarea tarii si plata unei dari de 75.000 de taleri.

Pentru a-1 face pe Serban Cantacuzino si se aliture imperialilor,
generalul Veterani a trecut din Transilvania, prin Banat, in Tara Romaé-
neascd. De la Carpati, cu popas la Craiova, s-a indreptat spre Campu-
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lung. Sub amenintare, domnul romdn a acceptat si- aprovizioneze, pe
timpul iernii, 12 regimente din oastea generalului imperial, in schimbul
sumei de 4.200 taleri lunar. In acelasi timp o solie a lui Serban Can-
tacuzino s-a indreptat spre Viena pentru tratative. Pe cind solia se
afla la Viena, Serban Voda a murit subit. Succesorul lui in scaunul
domniei, Constantin Brincoveanu a reinnoit mandatul soliei trimisa la
Viena. Awceasta — dupd dezbateri — a obtinut diploma imperiala, prin
care, la 30 ianuarie 1689 tara se inchina imperialilor. Inchinarea nu
s-a implinit insd si aceasta deoarece nu s-a infaptuit conditia prevazuta
ca dusmanul si fie infrant, turcii dispunind incid de insemnate forte,
iar tatarii stiteau gata sd néavaleascd in tard in orice moment.

Inchinarea Térii Romanesti Curtii de la Viena nu convena Polo-
niei ; aceasta revendicand, la randu-i, cele doud tiri rominesti. Cu greu
avea sd-si reducd pretentiile asupra Moldovei si Camenitei.

Imparatul Leopold I s-a angajat intr-o viguroasd ofensivi impotriva
turcilor, urmérind s& cucereascd Muntenia, dar si Moldova. L1 24 sep-
tembrie 1689 ostile imperiale au obtinut o victorie insemnati la Nis.

Succesele militare de risunet, obtinute de imperiali 1-au determinat
pe Constantin Cantemir, domn al Moldovei, si incheie cu ei la 15 fe-
bruarie 1690 la Sibiu un tratat secret. Se prevedea trecerea Moldovei
de partea Imperiului habsburgic, indatd ce ostile imperiale, supunéind
Muntenia, vor ajunge la Briila sau Siret.

Incercarii austriecilor de a se instapani in Tara Roméineascid i s-a
raspuns in anul 1690 cu péatrunderea in Transilvania a ostilor turco-
tatare, insotite si de contingente romadnesti. La Zarnesti, in ziua de
11 august 1690, imperialii au fost infrinti. Generalul austriac Heissler
a cédzut prizonier si a fost eliberat in schimbul sotiei lui Emeric
T6koli, aflatd la Viena. Aga Constantin Baldceanu, ginerele lui Serban
Cantacuzino, cu rang de colonel in oastea imperiald, a cazut in lupta.
Capul lui avea si fie infipt intr-unul din parii gardului curtii domnesti
din Bucuresti. Emeric To0kol, favoritul Portii otomane, a fost uns, in
satul Cristian, ca principe al Transilvaniei si a recunoscut suzeranitatea
Portii otomane. El avea si-si incheie cariera in exil, la Nicomedia,
asteptand si capete, cu sprijinul regelui Ludovic al XIV-lea, tronul lui
Constantin Bréancoveanu.

Dupa 1691 Liga Sfintd tindea sd se destrame. Imperialii nu recu-
nosteau drepturile Poloniei asupra Moldovei; Papa nu asigura sprijinul
cerut in bani; Jan Sobieski ameninta si iscdleascd pacea cu turcli,
indemnat de Ludovic al XIV-lea. Intre cei doi domni romani, Constan-
tin Brancovenu si Constantin Cantemir relatiile au devenit tot mai
Incordate, ei se parau reciproc la Poartd. Victoria strilucitd de la
Zenta, din 11 septembrie 1697, repurtati de trupele imperiale conduse
de Eugeniu de Savoia asupra armatei turcesti, care urméirea sd treacd
Tisa si si pitrundd pe valea Muresului in Transilvania, a obligat
Poarta otomani si inceapa, in iarna anilor 1696—1698, tratativele
pentru incheierea picii cu Liga Sfantd. Negocierile s-au desfdsurat la
Karlowitz, in perioada 1 noiembrie 1698—26 ianuarie 1699, intre ple-
nipotentiarii otomani, pe de o parte, imperiali, polonezi, venetieni si
rusi, pe de altd parte. La tratative au participat si reprezentantii An-
gliei si Olandei, cele doua puteri mediatoare intre beligeranti.
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La 26 ianuarie 1699, prin semnarea tratatelor bilaterale dintre
Imperiul otoman si Imperiul habsburgic, Polonia si Venetia, s-a ajuns
la incheierea picii. Rusia a semnat cu Poarta un armistitiu cu o durata
de doi ani.

Tratatul austro-turc prevedea anexarea de citre Austria a Ungariei,
Transilvaniei si a tinutului Bacska. Banatul Timisoarei raméanea in
posesia Portii, sultanul obligdndu-se, pentru siguranta granitelor hab-
sburgic, si distrugd fortificatiile Lugojului, Caransebesului, Lipovei,
Cenadului.

Strecuratd cu dibdcie (cum timore et cum amore) in Transilvania,
stipinirea habsburgicd se va dovedi mai apdsitoare decidt cea otomana.

Cronicarul transilvan, Mihail Cséréi a exprimat plastic situatia
creatd locuitorilor Transilvaniei o datd cu instaurarea aici a stdpanirii
habsburgice : ..., deplangeam jugul usor de lemn, dar Dumnezeu s-a
supdrat si a aruncat pe grumazul nostru jugul de fier, pe care nici
noi, nici urmasii nostri nu-1 putem suporta“

Polonia era nevoitd, prin tratatul de pace polono-otoman, si eva-
cueze cetdtile si punctele cucerite In nordul Moldovei, Poarta renun-
tdnd, in schimb, la toate teritoriile ocupate in 1672, respectiv Came-
nita, Podolia si regiunile din Ucraina apuseand. La 18 septembrie 1699
ostile polone pardseau Moldova.

Pacea de la Karlowitz a marcat inceputul dezmembrarii Imperiului
otoman. Recunoasterea de citre Poarta otomand a principiului drep-
tului de interveniie va genera in secolele urmaitoare imixtiunea puteri-
lor europene in treburile interne ale imperiului. Raportul de forte din-
tre Poarta si puterile crestine s-a schimbat in favoarea acestora din
urmd. Un rol tot mai important avea sd revinid in anii urméatori Rusiei,
ca mare putere, atdt in raport cu Imperiul otoman, cat si cu celelalte
tari europene.

Pentru Térile Romine pacea de la Karlowitz a insemnat intrarea
Transilvaniei, deci a unei parti a poporului roméin, sub dominatia
habsburgicd si recunoasterea statu-quo-ului pentru Tara Romaneasci
si Moldova, care — in conditiile internationale nou create — 1isi vor
intensifica preocupdrile si diversifica actiunile ca sd inliture dominatia
otomana.

Tarile Roméne si Polonia

Secolul al XVII-lea a insemnat o etapd importanti in pro-
cesul de decddere a Poloniei, ea devenind vietimi, in primul
rind a regimului sdu politic, de oligarhie a magnatilor, ceea
ce implica reducerea continuid a autoritd{ii regale. Prin infrangerile
suferite In razboaiele cu Suedia si Rusia, Polonia a pierdut teritorii
insemnate, atdt in Apus, cit si in Rasarit. Cautind si redreseze situa-
tia, ea a dus o politici preponderent filo-turci. Au fost insi destule
momente de incordare in raporturile polono-otomane, interesele Polo-
niei si ale Imperiului otoman ciocnindu-se in spatiul romanesc, ca si
in tinuturile de la est de Nistru.

O datd cu sprijinul dat lui Ieremia Movild si ocupe tronul Mol-
dovei, a crescut influenta Poloniei in statul rominesc de la est de
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Carpati. Fiicele domnului s-au casatorit cu nobili poloni; la curtea
domneasca si in oastea tarii, polonii au ajuns si de{ind pozitii impor-
tante. Boierimea din Moldova a intrat in legidturi strinse cu nobilimea
polond din apropierea granitei. Multi boieri moldoveni aveau mosii in
Polonia, altii au intrat in randurile nobilimii polone si au cdpitat ceta-
tenie polona onorificd. Gr. Ureche, ca si Miron Costin, au fost cetiteni
poloni de onoare.

Scolile deschise de calugdrii iezuiti in vecinatatea Moldovei, la
Liov si Camenita — si in care se invata, in special, limba latina, filo-
sofia si istoria — au cunoscut prezenta, din ce in ce mai insemnati,
a fiilor de boieri moldoveni. Prin Polonia au patruns in spatiul roma-
nesc, in Moldova in primul rand, valori ale umanismului european, care
au generat aici o veritabild inflorire culturald, laicid si religioasa.

Dupad moartea lui Simion Movild, fratele si succesorul in scaunul
Moldovei al lui Ieremai Movild, in jurul tronului s-au incins lupte
aprige intre vaduvele domnilor raposati, Elisabeta, doamna lui Ieremia
Movild si Marghita, doamna lui Simion Movild, fiecare cdutind si
ridice in scaun pe unul din fiii ei. Nu a lipsit nici apelul la ajutorul
strain, polon sau otoman. Disensiunile din familia Movilestilor s-au
transformat in lupte polono-otomane pentru Moldova. Aceste lupte au
continuat si dupd cdderea casei Movilestilor.

In 1619 a ajuns domn in Moldova cu sprijinul turcilor Gaspar
Gratiani (1619—1620), un negustor aventurier, care nici nu stia roma-
neste (,fard limba de tard" — scria Miron Costin). Urmidnd pilda lui
Mihai Viteazul, el s-a ridicat impotriva turcilor, a ucis pe toti negus-
torii turci din lasi si s-a aliat cu polonii. La apelul lui o oaste polona,
condusd de hatmanul Zolkiewski a intrat in Moldova si Gaspar Gra-
tiani i s-a aldturat. La Tutora, pe Prut, Zolkiewski a fost atacat de
turci, ajutati de tétari, de osti muntenesti si unguresti. El a rezistat
intr-o tabdrd Intdritd mai multe zile in sir. Gaspar Gratiani, parasit
de ostenii sdi, a cdutat si fugd din tabidra polond intr-o noapte, intoc-
mai ca odinioard Despot Vodid. In ziua de 19 septembrie 1620, la
Braniste-Balti el a fost prins si omorat de hatmanul Septilici si postel-
nicul Gora. Fapta acestora a fost infieratd de Miron Costin, care o con-
sidera ,groaznicid si neauziti in toate tdrile crestine“, cronicarul boier
socotind cd ,domnul ori bun, ori riu la toate primejdiile ferit
trebuieste®.

Hartuiti de tatari, polonezii s-au retras spre Nistru pr_in Basarabia_.
Retragerea s-a transformat in debandadd, hatmanul Zolkiewski insusi
si-a gasit moartea, impuns de sulita, in luptd cu tatarii.

In vara anului 1621, sultanul Osman in persoand, ca si se razbune
impotriva Polonjei si si cuprindd chiar o parte ,din Craila Leseasca®,
a sosit in Moldbva cu o puternicd oaste. Dupd lupta nehotératd de la
Hotin s-a incheiat pacea intre poloni si turci, acestia obligindu-se la
Moldova pasi s nu puie“ iar lesii legandu-se ,in Moldova cu osti sa
nu mai imble“, cu alte cuvinte Polonia renunta la Moldova si recu-
nostea suzeranitatea otomani asupra ei. Statutul de autonomie a Mol-
dovei era respectat de turci. Avea si creascd insia in Moldova, ca si
in Tara Romaneascd, rolul politic si economic al elementului grecesc,

ceea ce va duce la repetate reactii ale boierimii locale impotriva gre-
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cilor si la cereri insistente, ficute la Poarta, ca sa fie respectat obiceiul
tarii de a-si alege domnul. Unele reusite in aceastd privintd aveau sa
se inregistreze ; a fost cazul alegerilor lui Miron Barnovski si Vasile
Lupu.

pIn deceniul V al secolului al XVII-lea, in conditiile pregatirii marii
cruciade impotriva turcilor cu scopul de a elibera popoarele din sud-
estul Europei si de a cuceri Constantinopolul, a avut loc o apropiere
a Tdarilor Romine de Polonia. Regele Viadislav al IV-lea Vasa (1632—
1648) urma sid conducd o campanie militard, in cadrul cdreia ajutorul
Tarilor Roméne se dovedea indispensabil. Tn acest sens au fost trimisi
soli la Matei Basarab si Vasile Lupu. In timp ce Matei Basarab s-a
manifestat fird echivoc pentru cruciadd, declarand solului polon ca
Jdacid oastea poloni va ajunge pdna In fara mea, aceastd barbi surd a
mea va tine pe cheltuiala ei toate ostile*, Vasile Lupu, care se afla
in relatii bune cu turcii, a avut ezitiri. Ele au fost depasite in urma
insistentei mitropolitului de Kiev, Petru Movild. Acesta a mijlocit
cisitoria intre domnita Maria, fiica lui Vasile Lupu si unul din cei mai
puternici nobili poloni, Ianus Radziwil, marele hatman al Lituaniei.
Nunta a avut loc la Iasi, in 1645, cu mare pompa. Petru Movils, insusi,
i-a cununat pe cei doi tineri. In urma acestei casatorii, Ianus Radziwil
l-a convins pe socrul sdu si se alieze cu Polonia impotriva turcilor.
Principele Transilvaniei, Gh. Rakoczi I, a fagaduit si el cd se va ralia
cruciadei.

Planul de cruciadd nu s-a dovedit, insi, viabil. Respingerea lui
de Dietele din 1646 si 1647, ca si moartea, in 1648, a lui Gh. Rakoczi I
si a lui Vladislav al IV-lea au facut ca alianta crestind impotriva tur-
cilor s nu se poata realiza.

Anul 1648 a marcat, de altfel, si izbucnirea puternicului conflict
dintre Polonia si cazacii din Ucraina. Acestia constituiau o oaste nere-
gulatd, compusd din aventurieri de diferite neamuri, dar mai ales din
ruteni. Supusi Poloniei, amenintati s3 fie aservi{i de nobilii poloni,
nutrind speranfa participirii la campania impotriva turcilor, pe care
o vedeau profitabild pentru ei, cazacii s-au simfit frustrati de neinfap-
tuirea ei. Ajutati de tatari, sub conducerea hatmanului Bogdan Chmiel-
nicki, cazacii s-au risculat; ei au reusit si infrangd in mai multe
randuri ostile polone si au incercat si-si edifice propriul lor stat.

Regele Poloniei, Ian Cazimir (1648—1668) a trebuit sid recunoasca
in 1649 autoritatea hatmanului Chmielnicki asupra unei bune pirti din
Ucraina. Ostilitatile polono-cazace au fost reluate in 1651. Bogdan
Chmielnicki a cautat sprijin la turci si rusi, fortdndu-1 totodata pe
Vasile Lupu, in urma unor razii devastatoare in Moldova, s3 i se alieze.
Casatoria domnitei Ruxandra, frumoasa fiicd a lui Vasile Lupu, cu
Timus, fiul rdzboinicului cazac, avea rostul si intdreasci alianta.

Prin tratatul de la Pereyaslav din 1654, Bogdan Chmielnicki a
supus intreaga Ucraind tarului Rusiei, fapt ce a declansat razboiul
dintre rusi si polonezi ,ciruia i s-a addugat atacarea Poloniei de catre
suedezi, cazaci si rusi. Pericolul ce ameninta ca tara sd fie impar-
tita intre Rusia si Suedia a produs o puternici miscare de rezistentd
a populatiei in interior, iar pe plan extern trecerea Austriei si Dane-
marcei de partea Poloniei si impotriva Suediei.
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in cursul acestor evenimente dramatice pentru Polonia, al cérei
rege se refugiase in Silezia, pe atunci in stdpanirea Imperiului habsburgic,
a avut loc, pe baza tratativelor dintre Gh. Rakéczi II si regele Suediei
Carol al X-lea Gustav, invazia in 1657 a principelui Transilvaniei in
Polonia, unde spera si ajungd rege. In expeditia intreprinsi in Polo-
nia, Gh. Rakéczi II a fost ajutat, cu toate cd turcii interziseserd orice
interventie in Polonia, de cei doi domni romini de la sud si est de
Carpati, Constantin Serban si Gheorghe S$tefan.

Ca pedeapsd, turcii au poruncit tatarilor si prade Tarile Roméne.
In martie 1657 Moldova si Tara Romaéneascd au fost devastate cumplit
de tatari. Amenintati de turci, domnii roméni si-au chemat ostile
in tara.

Lipsit de ajutoare, Gh. Rdkéczi II a fost infrant la 22 iulie 1657
si oblipat sid capituleze umilitor. Cei doi domni romini care-1 susti-
nuserd pe crai au fost maziliti de ,cdinele de vizir* — cum ii spunea
Gheorghe Stefan lui Mehmed Koprilii. Chemati la Poartd ca si sarute
poala slavitului sultan, Constantin Serban si Gheorghe Stefan n-au
rispuns chemdrii. Ei au luat drumul pribegiei si aveau si moara
departe de fara.

O incercare a Poloniei de a-si recastiga pozitia si de a-si creste
influenta in Térile Roméane, in primul rind in Moldova, a avut loc in
vremea regelui Ian III Sobieski (1674—1696). Inzestrat cu talent militar
si Insusiri de veritabil sef de stat, spirit luminat, Jan III Sobieski,
ajuns pe tron, si-a fixat ca obiectiv imediat recucerirea teritoriilor pier-
dute in 1672, in urma campaniei intreprinse de turci in Polonia si
condusid de chiar sultanul Mehmed. Lugptele indelungate purtate de el
cu turcii au fost intrerupte temporar in 1676 printr-un armistitiu, in
virtutea cdruia cea mai mare parte a teritoriului pierdut in Ucraina a
fost restituit Poloniei. Amenintarea puterii otomane avea sd continue.
Alianta militard pe care lan IIT Sobieski a incheiat-o in primévara
anului 1683 cu Austria l-a angajat in marea confruntare dintre Impe-
riul otoman si cel habsburgic, el repurtind in ,batilia Vienei* victoria
memorabild din 12 septembrie 1683. A fost ultima mare victorie a
Poloniei pini la destrdmarea ei. In anii urmatori, Polonia a participat
in cadrul Ligii Sfinte la luptele impotriva turcilor. Ostile polone au
patruns in citeva randuri in Moldova ca si inliture domni impusi de
Poarta sau fideli ei si si ridice in scaunul domnesc candidati, care sa
slujeascd interesele regatului polon.

In 1686 Ian III Sobieski a intrat in Moldova, unde domnea Con-
stantin Cantemir, ciutiand s-o cucereasci. Cu ajutor turco-tatar, Con-
stantin Cantemir i-a silit pe poloni sa se retraga, ducind cu ei odoa-
rele mitropoliei, racla cu moastele Sfantului Ioan cel Nou de la
Suceava si pe insusi mitropolitul tirii, Dosoftei, care avea sa moara
dupi 7 ani in exil.

O noua campanie, pe care a intreprins-o lan IIT Sobieski in Mol-
dova in 1691 — cand polonii au ocupat Cetatea Neamtului, apdrata de
o garnizoani de 9 vanitori — s-a terminat $i ea lamentabil pentru
regele polon. A fost ultima lui campanie in Moldova, nu insi si a polo-
nilor. Ly 17 iunie 1696 Ian III Sobieski a incetat din viata.
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tn 1699, cand — alidturi de alte puteri — a semnat la Karlowitz pacea
cu turcii, Polonia si-a recuperat restul teritoriilor pierdute in 1672.

O datd cu deciderea Poloniei in secolul al XVIII-lea, au slibit
relatiile roméino-polone. Locul Poloniei de mare putere in rasiritul
Europei va fi luat de Rusia care va influenia destinul romanilor.

Tarile Roméne si cresterea puterii rusesti

Interese reciproce au facut ca in secolul al XVII-lea si se dezvolte
relatiile dintre Tarile Roméne si statul rus.

Cresterea primejdiei din partea puterilor vecine a ficut ca in poli-
tica lor externa Térile Roméne sd ia in considerare, ca alternativad in
jocul echilibrului de forte, factorul rus. Acesta nu prezenta incd pentru
ele 0 amenintare directd, interesele Rusiei in relatiile cu statele care
influentau direct spatiul romanesc puteau, insi, in anumite momente,
sd coincidd cu cele ale Téarilor Romane. De aici intretinerea de relatii
si incheierea de aliante. Soliile rusesti in drum spre Constantinopol cu
misiunca de a reglementa raporturile ruso-otomane se opreau si la
curtea domnilor din Principatele Romane.

Legaturi tot mai stridnse s-au stabilit in secolul al XVII-lea intre
inaltul cler din Térile Romane si cel rusesc, orasele Kiev si Liov fiind
importante centre de legiturd. In afara treburilor bisericesti, firesti
aceleiasi comunitati confesionale — ortodoxia — reprezentantii clerului
indeplineau adeseca importante misiuni politico-diplomatice.

Tarul Rusiei Aleksei Mihailovici (1645—1676) in dorinta de a
stringe relatiile cu Tarile Roméane a trimis soli la Targoviste si Iasi
In Tara Roméneascdi, Matei Basarab fiind pe pat de moarte, nu s-a
putut intreprinde nimic in direcfia intelegerii cu Rusia.

Mai mult succes au avut solii tarului in Moldova. In februarie
1654 domnul Moldovei, Gheorghe Stefan, primea scrisoarea tarului, care
indemna la raporturi mai stranse Intre cele doud tiri. La 16 martie
1656, Gheorghe Stefan a insarcinat pe mitropolitul Ghedeon si logo-
fatul Grigorie Neniul si prezinte tarului textul unui tratat, care si
asigure eliberarea Moldovei de apasarea otomana.

Tratatul, primul tratat al unui domn romén cu Rusia, urma sa fic
tinut secret de teama turcilor, care, daci ar fi aflat nu numai ca l-ar
i scos din scaun pe domn, dar ar fi pustiit intreaga tara.

In tratat se prevedea, in schimbul supunerii fati de tar, menti-
nerea vechii organizdri a tdrii (,cinstea si obiceiul tarii noastre si nu
se strice*) ; domnul sa {ind tronul pe viatd si numirea succesorului in
scaun sa se facd dintre boierii biastinasi (,domn din alt neam domnitor
sa nu poate fi, decat din tara noastrd); sa {ie recucerite si si reintre
In hotarele Moldovei cetadtile ocupate de turci (,sa fie sub obladuirea
noastra, dupd cum au fost in timpul domnitorilor nostri de mai ina-
inte“). Pentru inalta protectie a tarului nu trebuia plitit tribut (,dupi
cum jau paganii turci“), in schimb vor fi trimise anual ,mari daruri,
potrivit cu cinstea impariteascd“. Se solicita apirarea Moldovei impo-
triya hanului Crimeii, care se pregitea sa meargi in ajutorul polonilor
(»si pentru aceasta cerem si rugdm sfanta ta imparatie si nadajduim
In marea ta impdratie“). Domnul se obliga si lupte, alituri de ostile
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rusesti impotriva turcilor. (,Si cdnd va binevoi impdritia ta sa trimiti
asupra paganilor, si noi datori suntem a fi gata si mergem cu ostasii
tdi imparatesti asupra paginilor¢).

Se exprima dorinta ca tratatul si fie confirmat printr-un act al
tarului (,si miluiascd-ne impdratia ta cu cartea ta imparateasca sl cu
solul tau, pentru ca noi, vizand cartea ta impdriteasci si pe solul tiu,
sd ne bucurdm in nevoile si grijile noastre, si despre toate cererile
noastre sd ne incredintim‘). Solii moldoveni si aiba asigurata libera
trecere la Moscova, oricdnd va fi nevoie. (,Si iar ne rugam imparatiei
tale, s ne miluiesti cu o carte slobodd, ca si putem trimite totdeauna
oamenil nostri la impérdtia ta cu carti si noutiti fara intrerupere*).

Tratatul, intdrit de semmnaturile patriarhului Macarie al Antiohici
si Paisie al lerusalimului, redactat in limba greacd, a fost ratificat de
tar printr-o scrisoare cdtre domn. ,Si noi — scria tarul — mare domn,
maria noastrd Impdrateasca, pe tine, $tefan voicvod, si toatd tara Mol-
dovei te-am miluit, toate acele articole am ordnduit si fie intru totul
intocmai dupd rugdmintea voastri“.

Tratatul a fost urmat de o intelegere comerciald, potrivit carcia
negustorii din Moldova puteau si meargd in Rusia ,cu orice fel de
marfd si si targuiasca liber®,

Desfdsurarea evenimentelor a ficut ca tratatul sa fie inoperant,
atat pentru tard, cit si pentru domn, care s-a aflat curand, turcii fiind
informati, in primejdie. Mazilit, el a trebuit si ia drumul exilului.

Dupa demersurile lui Gheorghe Stefan si alti domni ai Moldovei,
ca de altfel si ai Tarii Romanesti au incercat si stabileascd legaturi
politice cu tarii Rusiei in vederea eliberarii tarii lor de sub dominatia
ctomana.

Serban Cantacuzino a vazut, la un moment dat, in apropierea de
Rusia o alternativd la eventualele esccuri in tentativa dec apropiere de
Viena sau Varsovia.

Constantin Brancoveanu a sperat si el cd apropierea de Rusia ar
constitui un virtual sprijin in stridania de eliberare a tarii de impi-
larea otomand si aceasta, cu atdt mai mult, cu cit Rusia se impunea,
sub conducerea Iui Petru cel Mare (1696—1725), ca o superputere a
timpului. Totodata, crestea primejdia expansiunii Austriei in spatiul
romanesc.

In vara anului 1697 Constantin Brancoveanu a trimis la Moscova
pe iscusitul sidu om de incredere Gheorghe Castriota cu cererea de
a fi luat sub ocrotirea tarului. In luna decembrie 1700 sosea la Moscova
primul ,rezident* al Tarii Romanesti, cu alte cuvinte, primul agent
diplomatic permanent, Panaiot din Rodos. In acelasi an, Constantin
Brancoveanu a fost decorat de tarul Rusiei, Petru I, cu ,Ordinul
Sf. Andrei“. .

Dupa victoria repurtati de rusi la Poltava (1709) asupra regelui
Suediei Carol al XII-lea s-a ajuns la incheierea unui tratat de alianta
intre tarul Petru I si Constantin Brincoveanu. Acesta se obliga sa
treacd fatis de partea Rusiei in momentul sosirii armatei ruse, si
rascoale pe sirbi si pe bulgari, si strangd o oaste ajutitoare de 30.000
de oameni si sd aprovizioneze armata rusi cu cele trebuincioase. Din
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partea tarului i se recunostea lui Constantin Brancoveanu domnia pe
viatd si i se fagadduia ocrotire.

Moldova, in ciuda Imprejurdrilor dificile in care se afla, instabili-
tatea politicd creind aici situatii grave de crizd, a cidutat si ea sa men-
tind si sa dezvolte contactele cu cercurile politice rusesti. In noiembrie
1690 Constantin Cantemir trimitea o solie la t{ar, fagaduind ca va
media relatiile dintre Rusia si Imperiul otoman. La inceputul anului
1699 Antioh Cantemir, simtindu-se in primejdie din partea Poloniei,
trimitea la Moscova o scrisoare, solicitind tarului ca ,dupad pilda dom-
nului Térii Roménesti si i se acorde lui si Tarii Moldovei ,ocrotirea
madriei sale“.

Dimitrie Cantemir, ajuns domn a dezvoltat legaturile cu Rusia, la
inceput avidnd si consensul Portii, in speranta cd va servi politicii
turcesti. Prin trimisul sdu Stefan Luca, Dimitrie Cantemir a incheiat,
la 13 aprilie 1711, la Lutk, tratatul secret de alianti intre Rusia si
Moldova, concretizat printr-o diplomd a tarului adresatd domnului
roman. Tarul consimfea la conditiile propuse de domn. Tratatul pre-
vedea, In schimbul actului de supunere, ce trebuia ficut ,mai intai in
taind“ de Dimitrie Cantemir fatd de Petru cel Mare, figiduiala tarului
de a lua sub protecfia sa Moldova. La intrarea ostilor rusesti in Mol-
dova, Dimitrie Cantemir urma si se declare pe fati de partea tarului,
unindu-si oastea cu cea a lui Petru cel Mare, care se obliga si con-
tribuie cu bani la chemarea sub steagul de lupti si la intrefinerea
oastei moldovenesti.

Tarul se angaja in numele lui si al urmasilor lui sd nu se ames-
tece in schimbarea de domni in Moldova, c¢i va lisa domnia Moldovei
pe seama familiei Cantemir ,in linie barbateascd', exceptand cazul
cind cineva dintre membrii acesteia s-ar lepdda de biserica ortodoxa
si ,s-ar departa de credinta“ fatd de tar. Dacd o asemenea maisurd s-ar
impune, in locul domnului inlaturat ar urma sd fie numit fiul lui,
wdacd va fi socotit de buni credintd“ sau alt membru al aceleiasi
familii a Cantemirestilor, pdnd la stingerea ei.

Se prevedea apoi cid ,dupa vechiul obicei moldovenesc, toata
puterea carmuirii va fi in mana domnului Moldovei. /Domnul si aiba
putere asupra tuturor si asupra fieciruia dintre boierii moldoveni,
dupa obiceiul dinainte, fara a reinnoi legiuirile lor“.

wDomnul, dupa vechiul obicei, si aiba dreptul si stipaneasca
intotdeauna toate orasele moldovenesti, ca avere proprie, si si nu
aibd nici o scidere si piedicd in incasarea tuturor veniturilor tarii“

»Boierii si toti supusii domniei Moldovei sa fie datori a se supune
poruncii domnului, fard nici o impotrivire si scuze (asa precum mai
inainte a fost totdeauna obiceiul)*.

nloatd legea si judecata si fie o domnului si fara hrisovul dom-
nului nimic nu va fi intdrit sau desficut de tar“.

Incercdnd, cu sprijinul Rusiei, si instaureze domnia absoluti in
Moldova, Dimitrie Cantemir atribuia datinei tarii stari de lucruri ce
erau invocate ca fundament istoric al programului sdu politic.

Un articol special cuprindea tratatul cu privire la integritatea teri-
toriala a Moldovei in vechile ei hotare. Se prevedea retrocedarea la
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Moldova a tinuturilor ocupate de turci (,Pamanturile principatului
Moldovei, dupd vechea hotirnicire moldoveneasci asupra cirora dom-
nul va avea drept de stdpanire sunt cele cuprinsee intre rdul Nistruy,
Camenita, Bender, cu tot {inutul Bugeacului, Dunarea, granitele tarii
Muntenesti si ale Transilvariei si marginile Poloniei, dupa delimitarile
facute cu acele tari%).

Se preconiza ca orasele, cetatile si orice loc intdrit din Moldova sd
fie pizite si prevazute cu garnizoane domnesti; dupid nevoie cu invoi-
rea domnului, puteau fi si garnizoane ale tarului.

Ultimele articole defineau statutul Moldovei si situatia lui D. Can-
temir in cazul incheierii pacii cu Imperiul otoman. Se aradta cid Moldova
nu va fi lipsitd de apadrarea Rusiei si protectia tarului. Dacd turcii vor
fi victoriosi si-si vor intinde stapdnirea in Moldova, Dimitrie Cantemir
isi va gisi addpost in Rusia, unde i se vor da de la vistierie, anual
L.atdtea venituri, cate pot si-i ajungd’, nefiind lipsiti de darnicia
tarului nici urmasii lui“.

Proprietitile si palatele lui Dimitrie Cantemir, aflate la Constanti-
nopol urmau si-i fie despagubite cu altele, asemainitoare lor. la
Moscova.

Tratatul, care nu cuprindea altceva decit propunerile lui Dimitrie
Cantemir, acceptate de tar si transmise apoi domnitorului Moldovei sub
formd de diplom& imperiald, semnati de tarul Petru si de contele
Golovkin, se incheia cu jurdmantul tarului de a pazi cu sfintenie si
de a intari prevederile inscrise, ca si cu precizarea ca prevederile ,vor
avea urmare si putere¥, dupa ce vor fi infatisate lui Dimitrie Cante-
mir si el va depune jurdméintul de credintd si va iscdli cu ména pro-
prie, restituind apoi tarului diploma. Din acel moment domnul Moldovei
trebuia si ducd la indeplinire obligatiille asumate. La intrarea ostilor
rusesti pe teritoriul Moldovei, Dimitrie Cantemr urma si aducd pe toti
boierii mari si mici, ostirea si intregul popor si jure credintid tarului
si s34 se uneascd cu oastea tarului, care la randu-i il va apdra pe el
si intreaga tard de toti dusmanii si nu-1 va parasi niciodata.

Redus la esenta sa, tratatul de la Lutk garanta independenta si
suveranitatea Moldovei in granitele ei vechi, consfintea punctul de
vedere al lui Dimitrie Cantemir in ce priveste forma de guvernare
viitoare a Moldovei — instituirea unei monarhii absolute — si asigura
domnului, in cazul unei eventuale victorii in r&zboi a turcilor, azil
politic in Rusia. '

Am insistat asupra prevederilor tratatului de la Lutk pentru faptul
cd il consider un document fundamental pentru géndirea politicd roma-
neasca, el reflectind preocuparea marilor conducatori de stat romani
de a gasi in situatiile internationale, adeseori foarte complicate, acele
formule de aliantd, care s slujeascd, nu numai in acel moment, dar
$i in perspectivd interesului de stat.

Cunoscind bine adeviratele nizuinte ale tdrii, precum si pericolele
care 0 amenintau, domnii romani au aderat la acele alianie, care sa
asigure permanenta statald si sa creeze stdri de echilibru favorabile
interesului national.
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Capitolul 1V
CULTURA

»Cultura este reazemul si lumina unui
neam“.

-

"N. Iorga

Epoca lui Mihai Viteazul, epocd de renastere politicd, nu numai ci
a stimulat in secolul al XVII-lea actiuni politice, menite sid intareasci
legdturile statale in spatiul roméinesc, dar a si prefatat marile creatii
culturale ale secoullui al XVII- lea secolul varstei de aur* a vechii
culturi romanesti.

Afirmarea limbii roméne ca instrument literar,” transformarea con-
stiintei populare a unitatii neamului si a originii lui latine in constiinta
istoricd,  dezvoltarea literaturii religioase prin traduceri, aparifia unei
literaturi moralizatoare, infiintarea unor scoli cu program umanist. si
cu predarea in limbile antichitatii clasice, activitatea tipografica- susti-
nuta, constituirea de biblioteci, inovatiile in domeniul artei au facut
ca secolul al XVII-lea si fie — dupa expresia lui N. Torga — ,,0 vreme
clasicd romaneasca“.

Literatura yomani si relatii roméano-neogrecesti in prlmele decenii
ale secolului al XVII-lea

Epopeea lui Mihai Viteazul a redeschis pentru romani portile
istoriei universale si a inaugurat o fructucasi ' colaborare culturald
romino-neogreacd. Sub influenta si din indemnul episcopului Tecofil al
Ramnicului, viitorul mitr opolit al Tarii Roménesti din vremea domniei
lui Matei Basara‘b a fost scris, in JUTUI anului 1620, Cronograful lui
Mihail Moxa, care reprezinta prima incercare de istorie universali in
limba roménid. Era, de fapt, o traducere din slavond a unei cronici
universale, in care calugarul de la M-rea Bistrita olteand a adidugat
informatii de istorie romaneasci de valoare universald :  descilecarea
Tarii Moldovei in 1359, uciderea voievodului Dan I de farul Sisman,
mfrangerea in 1395 a lui Baiazid I de cédtre Mircea cel Batran, par’u—
ciparea roménilor condusi de Mircea cel Bitrdn la batalia de la Nico-
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pole, sprijinul acordat de romani pretendentului Musa la tronul sulta-
nilor, incetarea din viata, in 1418, a lui Mircea cel Batradn, victoriile
din 1442 si 1443 ale lui Iancu de Hunedoara asupra turcilor in Tara
Romaneascd, infrangerea acestuia la Cossovo in 1448 si marea victorie
de la Belgrad impotriva lui Mahomed al II-lea ,Cuceritorul Constan-
tinopolului®, luptele lui Stefan cel Mare cu turcii din 1475 si 1476,
cucerirea de catre Baiazid II, in 1484, a Chiliei si Cetatii Albe.

Dintre carturarii greci, integrati mediului romanesc, care au con-
tribuit la dezvoltarea culturii romanesti la inceputul secolului al
XVII-lea meritd amintit numele lui Matei al Mirelor. Nascut la Pogo-
niana in Epir, cu o frumoasi culturd dobinditd la Constantinopol,
trdind o vreme la Moscova si in Polonia, el a venit in Tara Roma-
neasci in vremea lui Radu Serban (1602—1611), unde i s-a dat egu-
menia Mandstirii Dealu. In 1605, cu sprijinul domnului romin si al
altor protectori a cipatat, din partea patriarhului ecumenic al Constan-
tinopolului, titlul onorific de Mitropolit al Mirelor Lychiei, o eparhie
din Asia Mica.

Opera principald a lui Matei al Mirelor, compusd in greceste, o
constituie ,Istoria Tarii Roméinesti intre anii 1602—1618' si scrierea
parenetica ,Sfaturi catre Alexandru Ilias®, inspirati de ,Invataturile
lui Neagoe Basarab cétre fiul sidu Theodosie¥.

Cronica lui Matei al Mirclor a fost tradusd in romaneste si cu
mici prescurtiri si prelucrdri a fost integrati in vremea lui Matei
Basarab ca o componentid in Letopisetul Tdrii Romdnesti.

Dintre povetele date de Matei al Mirelor lui Alexandru Ilias amin-
tesc cateva, semnificative pentru gindirea politicid a vremii.

Se cuvine ca Domnii sd aibd teamd de Dumnezeu $i sd fie jude-
citori drepti. ..Te-a inidltat Dumnezeu si te-a facut domn peste toti
si ai datoria fatd de toti sd-ti fie teamd de el. Fii judecitor drept, firi
ingamfare, judecd adevirul cu dreptate. Si nu te uiti ce fatd este, nici
sd primesti daruri, nici sd cercetezi dacd e boier sau dacd e tiran.. lLa
locul de judecata, in fatd sd pui legea... S$i judecid cu judecata locului,
pe care ai gasit-o, deoarece, dacd judeci In temeiul legii, nimic nu o
sa-ti scape'’.

Se cuvine ca Domnii sd nu facd nimic fard sfat. .De la toti si iei
sfat, si pe al tdu sa-1 tii; care-ti va pdrea bun, pe acela si-1 urmezi..
Sfatul bun domneste peste toate lucrurile si cu intelepciunea si cu
priceperea impacd toate cele impotrivite. Omul nepovituit — spun
invatatorii — este dusman siesi, este fiard cap“.

Se cuvine ca Domnii sd trdiascd in pace cu wvecinii lor. ..Pe cine
ai vecini si-i instiintezi de dragostea ta.. cu multa intelepciune fi-i si
stea in pace. $i trimite des la ei solii de bunavointi si scrisori de pace,
ca in vederea pacii. Trimite si daruri, dupi puterea ta, fi-{i-i prieteni
crediniiosi cu ribdarea ta. Cici plocoanele orbesc pe domni, darurile
pretioase orbesc pe multi cArmuitori*,

St hotarele tdrii se cuvine sd fie pdzite. ,..Tara ta, locul tiu bine
sd gospoddregti. Porunceste slugilor tale si celor care strang haraciul
sd nu nedreptiteascd pe sdraci ca ieniceril... Limba cumpenei dreptitii
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pe care o tii, spre stinga si spre dreapta niciodati si nu o pleci, ci
cumpdaneste bine pentru ca sa nu se strambe...%.

Nu se cuvine ca Domnii sd-si iasd din cuvdnt. ,..Cuvantul pornit
din gura ta sa fie intemeiat, drept si adevarat, bine statornicit. Daca
cuiva ai fagaduit un lucru, s nu-l lipsesti de el, nici de la vorba ta
sd te intorci inapoi... Cuvintul Domnului este o piatrd scumpi, deci se
cuvine sa fie trainica, si fie pretioasi...“.

Este drept sd se clddeascd scoald pentru invitdturd de carte. ..si
aceasta s-o faci: scoald pentru invititurd de carte sia cliadesti. Si
hotirdste si tain, pentru ca aceia care inva{d carte sa nu aibd grija
traiului si sd aiba hrana si cei care dau invatatura, precum si ceva
ajutor din partea domniei... Litera este vie, da viatd si altora, pe cei
umiliti fi inaltd, pe cei mici i face mari. Cutez si spun cid si pe orbi
ii face sd vadd pand in inaltul cerului, si numere stelele...“.

Matei al Mireolr se arata sceptic in ceea ce priveste ajutorul strain
in actiunile eliberatoare ale tarii si indemna la intirirea fortelor proprii.

Starea de insecuritate, necontenitele lupte si invazii de osti strdine
pe teritoriul Tarilor Romane au impiedicat in primele trei decenii ale
secolului al XVII-lea o mare creatie culturali. Aceasta s-a manifestat
abia in vremea domniilor lui Matei Basarab si Vasile Lupu, cand s-a
reinnodat practic firul traditiei culturale din secolul al XVI-lea.

Cultura in epoca lui Matei Basarab si Vasile Lupu

O adevirati intrecerc, desi nedeclarati a avut loc intre Matei
Basarab si Vasile Lupu pe planul vietii culturale. In primul rand, ei
si-au legat numele de numeroase ctitorii, unele, adevarate capodopere
de artd. Vasile Lupu, cu intentia si depiaseasci in frumusefe ctitoria
lui Neagoe Basarab de la Curtea de Arges, a construit la lasi biserical
Trei Jerarhi (slav. Tri sfetiteli), ispravitd in 1637 si sfintiti in 1639.1
Ctitorie monumentald, de dimensiuni proportionate, biserica este con-
struita trainic din marmurd si piatra daltuitd. Petru Bogdan Baksié,
episcop de Sofia, remarca: ,e o bisericA frwmnoasi dintr-un fel de
platra alba, sculptatd toatd pe dinafard, jar inauntru zugravita cu dife-
rite chipuri de sfinti si o pictau acum (in 1641 — n.n. St. $t.)) mesteri
adusi din Polonia si din tara Moscovitd‘.

Lucrarile care au dat strilucire bisericii Trei lerarhi s-au desfa-
surat intr-o vreme cidnd in Apusul Europei renumitul pictor flamand
Rubens  (1577—1641), cel mai de seamd reprezentant al barocului,
ornase, cu putin timp inainte, catedrala din Anvers si apoi Luxem-
burgul, iar Rembrandt (1606—1669) picta vestitele lui tablouri.

Dupa doi ani de la sfintirea Trei-Ierarhilor, in 1641, au fost aduse
de la Constantinopol si depuse in sfantul lacas, in sicriu de argint,|
moastele Sfintei Paraschiva.

Pentru infiptuirile sale, ,succesorul, in speranti, al impdratilor
bizantinj a folosit pe langd mesterii din tard si vestiti mesteri, adusi
din Constantinopol, Moscova si din alte par{i; pentru fiurirea odoa-
relor a apelat la argintarii din Ardeal, iar pentru clopote s-a adresat
tocmai la Danzig.
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Printre ctitoriile lui Vasile Lupu s-au inscris bisericile de la
Serbesti-Neamt, de la Orhei si Chilia. El a reparat Probota lui Petru
Rares.

In ultimii ani ai domniei a cladit Hlincea, zugriviti apoi de Ste-
fanita Lupu, care a isprivit cea mai mare parte a ctitoriilor tatalui siu.
Ministirea Golia a fost impodobiti cu picturile unor mesteri din
Moscova.

Vasile Lupu a zidit si o bisericd la Liov, incrustind in zid stema
drii — bourul Moldovei ; a cladit o manastire in Moreea. El a inchinat
Locurilor ' Sfinte Dobrovatul, ctitoria lui Stefan cel Mare, si aceasta
intr-o vreme cidnd Matei Basarab interzicea Inchinarea pentru un mare
numdr de ctitorii din Tara Roméineasca.

La TIasi, Vasile Lupu a inzestrat orasul cu bai publice (feredee),

a construit un local pentru Scoala domneasci (,Marele colegiu®“) liudat
de Paul de Alep, a refacut curtile domnesti, a reconstruit palatul dom-
nesc, pe care, in 1652, cilatorul englez Robert Bargrave,—vizitandu-l,
il gasea ca este ,0 cliadire de piatrd, mai degrabd mare decit frumoass,
neavand nici maretie, nici unitate, nici podoabe, demne de palatul unui
domn“. In schimb, cilatorul englez socotea grajdurile domnesti ci
wsunt intr-adevar vrednice de luare aminte pentru mairetia si buna lor
intocmire, dar mai ales pentru numarul si calitatea cailor, intrecind
cu mult pe acei ai ducelui de Florenta sau ai regelui Angliei®,
[ Cat priveste calitatea de ctitor a lui Matei Basarab, el a fost
socotit de unul dintre ilustrii istorici romani, C. C. Giurescu, ,cel mai
mare ctitor bisericesc al neamului nostru“. Au fost identificate pani
acum peste 30 de ctitorii ale lui Matei Basarab, cele mai multe con-
structii noi.

Una dintre cele dintai ctitorii si, poate, cea mai insemnata, a fost
Arnota, ridicatd in 1638 si unde aveau si fie depuse osemintele dom-
nului, 14nga cele ale tatdlui sau aga Danciu, aduse de la Alba Tulia.

Descendent din vestita familie a Craiovestilor, — familie ce-si
atribuise, prin impunerea pe tronul Térii Romanesti a unui reprezen-
tant al ei, Neagoe, numele de Basarabi, de la Basarab, creatorul de
stat independent romdnesc —, Matei Basarab a cautat, luand ca model
domnia lui Neagoe Basarab, si nu fie mai prejos decat ilustrul siu
predecesor. El a reusti si redea Tarii Romanesti prestigiul pe care-l
avusese in vremea lui Neagoe Basarab, de fortd conducatoare, spirituala
5i politici a lumii crestine din Balcani. Si dacid Neagoe Basarab i-a
slujit lui Matei Voda ca exemplu in dezvoltarea culturii, Mihai Vitea-
zul i-a slujit ca indaltitoare pilda in apdrarea statului. In amintirea
luptei cu valoare de simbol de la Calugareni, Matel Basarab a ridicat
"aci un sfint lacas si tot peniru faptele domnitorului unificator de tara
a daruit Mandastirii Dealu o cruce de lemn de chiparos si de argint.

La Targoviste, Matei Basarab a refacut curtile domnesti si cetatea;
a zidit bisericile ,Sfintii Imparati** (1650) si ,Biserica Doamnei“ (1653).

In afara Tarii Romanesti, evlaviosul domn a iniltat biserici la
Porcesti (Turnu Rosu) si Comana de Jos, in Transilvania, la Vidin si
Svistov, in Bulgaria; a ficut daruri insemnate la Sfintul Munte.
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In 1639 — cind in Moldova se sfintea biserica Trei lerarhi —
Matei Basarab hotdra, cu blestem, ca 22 din cele mai importante
mandstiri ale tarii sd& nu poati fi inchinate lacasurilor sfinte din
Rasarit. El a reluat din stipinirea cidlugarilor greci mai multe manas-
tiri, dovedite a fi fost inchinate  pentru mita si fard oranduiali«.

Multe din constructiile inaltate de Matei Basarab erau previzute,
cu ziduri groase, cu metereze si turnuri, asa cum se pot vedea la"
Breby, Cildarusani, Maxineni, Sadova, Slobozia, Strehaia s.a.

Fortificarea mandstirilor, in special a celor aflate in pozitii strate-
gice, in vecinitatea raialelor turcesti, era menitd si intdreascid puterea
de apdrare a tarii, In conditiile in care vechile cetd{i militare {usesera
demantelate din porunca Portii.

Ni s-au pastrat din pericada domniei lui Matei Basarab si cateva
constructii laice. Ele se prezintd, fie sub forma unor resedinte boieresti

fortificate — cum era conacul fortificat de la Golesti, construit in anii
1641—1642 de marele vistier Stroe Leurdeanu, fie sub forma de rese-
dinte boieresti nefortificate, — ca, de pilda, Casa lui Udriste Nasturel

de la Heresti, unde se simte influenta arhitecturii Renasterii tarzii.

Climatul cultural, pe care l-a stiut promova si intretine Matei
Basarab, a cuprins nu numai ridicarea de sfinte ldcasuri, cu rol
insemnat in dezvoltarea culturii, c¢i si alte manifestiri cullurale intre-
prinse de domn, care a infiintat scoli si tipografii, s-a ingrijit de lumi-
narea romdnilor de pretutindeni, a tradus carti bisericesti in roma<
neste si a dat la iveala in limba tarii pravile.

In afard de Scoala de limba si culturad slavi, a inceput sd functio-
neze, din-1646, Ia—Targoviste,—Scoala greacd si latind (Schola greca e
latina), prima Scoald superioard, sub conducerea marelui invifat Pan-
telimon (Paisie) Ligaridis, venit de la Constantinopol. Aldturi de el se
afla, ca dascdl, si o altd personailtate, Ignatie Petritis. Creati cu scopul
de a asigura elevilor, viitori mari dregatori, o pregatire umanista, in
Scoald se preda gramatica latind si greacd, poetica, retorica si logica.
Printre elevii Scolii s-au nuwmdrat fiii postelnicului Constantin Canta-
cuzino, Dréaghici si Serban (viitorul domn, Serban Cantacuzino), iar diry
Transilvania Daniil Andrian Panoneanul (viitor mitropolit al Ardea-
lului), traducatorul ,Indreptarii legii“ sau ,Pravila cea Mare".

In anul 1635 — cand in Franta cardinalul Richelieu punea bazele
Academiei Franceze — Matei Basarab a reintredus in Tara Romaneasca,
dupad o intrerupere de trei sferturi de veac, tiparul si a dat la iveald )
Molitvenicul slavonesc. Aceastd carte de rugiciune a apirut in tipo-¥
grafia instalatd la Campulung, obtinutd cu sprijinul lui Petru Movila,
fiul fostului domn Simion Movild, ajuns arhiepisccp si mitropolit
de Kiev.

In anul 1638 apidrea la mindstirea Govora Psaltirea slavena cu
doua predoslovii. In prima Predoslovie Matei Basarab ardta ci s-a
hotirat si faci dar, in numele lui si al sofiei sale Elena, numita
Psaltire ,Drept credinciosului si evlaviosului neam al patriei noastre
si altor neamuri inrudite cu noi dupi credinti si avind acelasi vestit
dialect slavonesc ca limba, si cu deosebire Bulgarilor, Sarbilor, Moldo-
venilor si celorlalti“.
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Domnul cerea ca darul ficut — vazut ca un inceput pentru tipi-
rirea si a altor cirti — sa fie pastrat cu griji ,cdci este o comoara
mai soumpi decit toate comorile pamantesti, cici aurul si argintul si
pietrele sunt comori scumpe ce infrumuseteazd numai vremelnic tru-
purile, iar comoara aceasta infrumuseteaza sufletele omenesti“. In anul
1639 a inceput si se tipareascd la Govora, in traducere romaneasci,
-Bvanghelia invdtdtoare, care a fost terminatd in 1642, la M-rea Dealy,
Ende a fost transportat materialul tipografic de la Govora.

‘ La Campulung, in 1642 si in anii urmditori s-au tiparit ,pre limba
'rumaneascid* mai multe cirfi religioase.

In 1640 a aparut la Govora, sub supravegherea lui Udriste Nastu-
rel, tradusi din greceste Pravila sau Indreptdtoriu de leagi. Traduce-
rea, dupd un nomocanon slav, a fost facuti de cidlugdrul Mihail Moxa
sau Moxalie. Pravila cuprinde pedepsele pentru péacate. In predoslovia
cartii se arati cd deoarece ,mai toate limbile au carte pre limba lor*
si ,duhovnicii ruméinesti trebuie si aibd un asemenea indreptariu, ca
sd invete cum si vindece ,sufletele oamenilor de pécate“.

In 1652 a aparut la Targoviste, din porunca lui Matei Basarab
.de pe elineste pre limba rumaineascd“ [Indreptarea legii, primul cod
de legi tiparit in Tara Romaneasca.

In efortul de a intdri rolul domniei, Matei Basarab a recurs la
istorie, a stimualt istoriografia, didnd importantd traditiei istorice —
consemnatd in scris in vremea lui —, apreciatd fiind ca factor de
seamd in viata de stat.

In preocupirile lui culturale, Matei Basarab a fost sprijinit de
mitropolifii Teofil si Stefan, precum si de unii boieri, inzestrati cu o
aleasid culturd, cum a fost Udriste Néasturel. Fratele doamnei Elena,
cunoscdtor al limbjlor slavond, . latinid si greaca, invatatul logofat,
Udriste Nasturel a reprézentat, intr-o vreme a innoirilor in viata spiri-
tuald, curentul restauratiei slavone. Acest lucru pare de neinieles la
cel care, fnainte de Gr. Ureche si Miron Costin, ficuse constatarea in
scris cd limba romana se inrudeste cu cea latind (,noud vadit inrudita").
Atitudinea lui Udriste Nasturel se explici prin temerea de stricare a
Hlegii®, de reformare a ortodoxiei, temerea de calvinism, care castiga
teren, nu numai in Transilvania.

Lui Udriste Néasturel ii apartin versurile in limba slavoni de dedi-
catie la stema {arii, tiparite in fruntea Molitvenicului slavon de la
Campulung (1635) si reluate in Pravila romdneascd de la Govora (1640);
el a ajutat la traducere si a scris prefata la Ewanghelia invdtdtoare,
tiparitd la Govora In 1642 si tot el a scris prefata la Antologhionul
slavonesc, tiparit la Campulung in 1643.

Udriste Nasturel a tradus din latineste in slavond De imitatione
Christi, tipdritd cu cheltuiala Doamnei Elena la M-rea Dealu in 1647.
in predoslovia lucrarii, inchinati mitropolitului Varlaam al Moldovei
el ficea elogiul limbii latine. O a doua traducere importanti a lui
Udriste Néasturel, din slavond in limba romanid a fost romanul popular
Viata sfinfilor Varlaam i loasaf (1649).

In Moldova, tiparul a aparut cu o intarziere de 7 ani fata de cel
din Tara Romaneascid. Prima tiparitura dateazd din 1642. Este vorba
de hotérarile Sinodului de la lasi (1642). Decretul sinodal, in limba
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greacd, semnat de patriarhul Partenie, a apdrut la tipografia instalata
in chiliile manastirii Trei Ierarhi, obtinuti de la Kiev de Vasile Lupu,
sustinut de Petru Movild. In 1643, cu sprijinul unor mesteri tipografi
de la Kiev, a vazut lumina tiparului, ilustratd cu gravuri in lemn,
vestita Carte romdneasci de invdtdturd sau Cazania lui Va'rlaam,f
fnchinatad ca ,dar limbii romanesti“. In 1645 a fost tipariti cartea Cele
sapte taine, tradusd de Eustratie, fost logofat, cu prefata mitropolitului
Varlaam. Tot in 1645 s-a tipdrit Raspunsul lui Varlaam la catehismul
calvinesc. Inaltul prelat indrepta Réaspunsul citre toti ,ce se afli in
partile Ardealului.., iubiti crestini si cu noi de un neam Romani*.

In 1646 a fost tiparitd Pravila lui Vasile Lupu, talmacita de
Eustratie logofdtul ,din scrisoarea greceasci pre limba romaneascd, ca
sd poata intelege toti“. Pravila lui Vasile Lupu cuprindea diferite dis-
pozitiuni de pedepsire a infractiunilor, ea imbina elemente de legislatie
bizantind cu extrase din opera unui mare jurist consult italian Piosper
Farinaccius, de la sf. sec. al XVI-lea si inceputul secolului 1 XVIi-lea.
Retipdrita, in parte, in Indreptarea legii (1652) din Munten.a, Pravila
lui Vasile Lupu a realizat — observa S. G. Longinescu — cu doui
veacuri mai inainte de unirea politici, unitatea legislativa a celor doud
principate romanesti.

In 1640 a fost intemeiat marele Colegiu al lui Vasile Lupu, orga-|
nizat dupa modelul colegiului de la Kiev (infiintat in 1633), cu limba |
de predare latini. Directorul Colegiului a fost Sofronie Pociatki, pro-|
fesor de retoricd, trimis de la Kiev de mitropolitul Petru Movila.

Colegiul ,Vasilian“ de la Iasi, ca si cel ,Mateian* de la Targoviste
au marcat un moment important in istoria scolii romdnesti, fdcand
trecerea ,de la scoala maénastireasci la cea laicd si de la invatarea
ceaslovului si psaltirii la studiile clasice greco-latine* ($t. Barsdnescu).

Domn cu o formatie culturald aleasa, Vasile Lupu a stiuf si pre-
tuiascid rolul culturii in iniltarea tirii si s se inconjoare de carturari
insemnati : mitropolitul Varlaam, vornicul Grigore Ureche s.a.

*

In Transilvania s-au impus prin activitatea lor culturald mitro-
politii Ghenadie II si Simion Stefan. Dupd o intrerupere de o juma-
tate de veac tiparul rominesc a fost reluat. In 1640 a aparut Catehis-
mul calvinesc, tradus din ungureste la Alba Iulia si tipdrit ,in sat in
Prisac, Un exemplar al acestui Catehism de propagandd calving, aflat
in biblioteca lui Udriste Nasturel i-a fost aratat mitropolitului Varlaam
cu prilejul soliei lui la Targoviste pentru a incheia pacea intre Vasile
Lupu si Matei Basarab.

In numele unui sobor al clerului din Tara Romaneasci si Moldova,
mitropolitul Varlaam a combditut in Rdspunsul la catehismul calvinesc
(1645) punctul de vedere calvin in chestiunile fundamentale ale
credintei. Dupd 12 ani a venit replica violentd a calvinilor
nimpotriva raspunsului a doua tari, fara scripturd sfantd“

In 1641 din indemnul mitropolitului Ghenadie II, care obtinuse
incuviintarea principelui Gheorghe Rakéczi II, mesterul popa Dobre
din Tara Romadaneascd tipdrea la Alba Iulia Evanghelia invitdtoare.
Intervenind moartea mitropolitului, tiparirea lucrarii a fost continuata
de succesorul siu, mitropolitul Iorest.
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Dupi alte lucrari a fost tipdrit la Alba-Iulia cu litere latine Noul

Testament, tradus ,den izvod grecesc si slavonesc pre limba ruma-

| neasci“. In Prefata lui, mitropolitul Ardealului Simion $tefan arata ci

" au fost alese cuvintele pe care si le inteleagd roménii de pretutindeni.

;Cuvintele — nota ierarhul carturar — trebuie sa fie ca banii, ci

banii aceia sunt buni care imbla in toate tirile, asa si cuvintele acelea
sunt bune carele le inteleg toti.

Propaganda religioasd a avut ca efect binefdcator aparitia, in
cadrul tipariturilor din Ardeal, a scrierilor in roméneste, in dauna sla-
vonismului. In Prefata Psaltirii romdnesti, aparuti la 1651, la Alba-
Tulia, se aducea vind ,celor ce slujesc slujba dumnezeiasci in limba
strdind, neintelegand-o“.

Cultura in Tarile Roméane de la Matei Basarab si Vasile Lupu
pana la Serban Cantacuzino

Perioada 1654—1678, cuprinsa intre domniile lui Matei Basarab
si Vasile Lupu si urcarea in scaunul domnesc din Tara* Romaneascd a
lui Serban Cantacuzino a fost, in domeniul culturii, o perioada de
tranzitie. Instabilitatea politici a franat avantul activitatii culturale.
Tiparul in Tara Romaéineascd si Moldova a fost intrerupt pentru mai
'bine de doua decenii. Literatura religioasid a continuat insa si se
dezvolte. Limba slava in bisericd si in literaturd a fost inlocuitd in tot
mai mare masurid cu limba romana.

Asupra vietii spirituale s-a exercitat influen{a greceasca In cres-
tere, cireia i s-a addugat, mai ales pentru Moldova, influenta polona.
In timp ce influenta greceasci s-a manifestat prin introducerea si
cunoasterea limbii si a literaturii grecesti antice, ca si a vechii filo-
sofii elenice, influenta polond a fost in fapt una latina, cultura polona
fiind in legaturd cu Renasterea si Umanismul. Prin Polonia s-au des-
chis, astfel, noi orizonturi in privinta legdturilor spirituale intre tinu-
'turile romanesti si civilizatia apuseana.

Contactul cu medii culturale, sensibile la cuceririle Renasterii
italiene, in Polonia, in Italia sau la Scoala inaltd a Patriarhiei din
Constantinopol, a stimulat in rdndurile tinerilor romani, aflati la studii,
interesul pentru istorie, curiozitatea de a cunoaste ,riadacinile’* neamu-
lui lor si de a-i descifra identitatea.

Locul calugdrilor cronicari In scrierea cursului istoriei a fost luat
de fiii de boieri, unii dintre acestia marcand, prin formatia lor intelec-
tuald, o fazd noua, superioard in istoriografie. Fard si se facd inca o
demarcatie precisd, totusi se poate observa ca, in timp ce reprezentantii
clerului se ocupau cu literatura religioasa, cei ai elitei politice se inte-
resau Inat ales de istorie.

Literatura religioasd a avut ca reprezentant de seami pe mitro-
politul Dosoftei. Acesta a continuat opera de tiparire a cartilor biseri-
cesti in limba romand, inceputd de Varlaam. Dosoftei se trigea dintr-o
familie din Liov, greceascd sau aromineascd, cu numele de Papari;
-era un invatat, stia bine limbile greacd, polona, slavond si latini. A
fost mai intdi, episcop de Husi, apoi de Roman, iar intre 1671—1686

s
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mitropolit al Moldovei. In timpul campaniei regelui Poloniei Ian
Sobieski in Moldova (1686) a trecut de partea acestuia si a trebuit si-1
urmeze in Polonia, unde si-a pastrat calitatea de mitropolit al coloniei
roméanesti de acolo. Cu el a dus in Polonia tezaurul si odoarele mitro-
poliei din Suceava, ca si moastele Sf. Ioan cel Nou, patronul Moldovei.
A murit in exil, la Zolkiew, in 1693.

Prima lucrare a lui Dosoftei, Psaltirea in versuri (1673) a fost,
‘iparitd in Polonia, la Uniev. In Moldova, dupid domnia lui Vasile Lupu,
tipografia de la Trei Ierarhi incetase si mai lucreze ; literele se uzaserj
si nu mai puteau servi la tiparirea cartilor.

Psaltirea in versuri este cea dintdi lucrare, mai mare, in versuri,
in limba romana. Acest fapt a facut ca Dosofiei si fie socotit creatorul
versului romanesc, un vers Incd greoi, care imita versul polon din
acea vrenie. El s-a inspirat din traducera in versuri a Psaltirii, facuta
de poetul polon Kochanovski in veacul al XVI-lea. Alta lucrare, tipa-
ritd de Dosoftei a fost DLiturghéerul, tiparit in romanestc in 1679. A
fost prima Liturghie in roméneste, desdvirsindu-se cu accastd tipédri-
turd opera de introducere a limbii romane in biserica, inceputd in
domniile lui Matei Basarab si Vasile Lupu. Acestia tipariserd in limba
romidnid numai cartile de invatdturd ale preofilor. Dosoftei a tiparit
insasi cartea fundamentald, Liturghia.

Pentru a reinfiin-taytbpfrafia la Iasi, Dosoftei s-a adresat patriar-
hului rus Ioachim~de la Moscova care, in urma staruintei boierului
moldovean Nicolae Milescu, stabilit in capitala Rusiei, a trimis in
Moldova o tipografie completd. La aceasti tipografie a tiparit Doscftei
opera sa cea mai importantd, Vietile Sfintilor, in 4 volume (1682),
traduse cele mai multe din greceste. Aceasta carte a fost foarte apre-
ciatd in epoci, fiind cititdi ca un roman,

Dosoftei a mai scris si o cronicd micid in versuri a domnilor Mol-
dovei, in care spune, la inceput, cd ,limba rumaineascd e de bun neam¢,
fdcand aluzie la nobila origine romand a neamului nostru.

In Tara Romdneascd, desi literatura religioasi nu a cunoscut mari
realizdri, ca in Moldova, a continuat tendinia de autocefalie a Bisericii,
care s-a manifestat in mod deosebit in vremea lui Mihnea al III-lea
(Mihail Radu) (1658—1659 ; m. 1660), cind a fost ridicat si steagul
independentel tirii. Din propria-i initiativa, fara aprobarea Patriarhiei
ecumenice de Constantinopol, Mihnea al Ill-lea a adunat la 21 ianuarie
1659 un sobor, pe care l-a si prezidat si unde s-au discutat o seamd
de  nedumeriri in ordine canonici si disciplind bisericeascd“.

In Trarsilvania, dupid moartea lui Simion Stefan, scaunul mitropo-
I'ian a fost ocupat de Sava Brancavici (1656—80—83), hirotonisit la
Targoviste ca mitropolit al Ardealului.

Intr-o perioadi in care prozelitismul calvin urmirea nu numaij
scopuri confesionale ci si politice, Ortodoxia din Transilvania a gasit in
cl un puternic sprijinitor. Dupd moartea lui Gheorghe Rakoczi 1 (1648),
vaduva lui, Susana Lorantffi, a ficut noi incercari de atragere a roma-
nilor, mai ales a celor din Fagaras, la calvinism. La 3 aprilie 1657
principesa a semnat un decret prin care se infiinfa o scoald calvina
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romaneasci in Fagiras, alaturi de biserica si scoala reformati maghiara.
Regulamentul scolii cuprindea date despre : 1. locul, cladirile si scutinta
scoalei romane; 2. despre maestrul (profesorul roméan) ; 3. despre gra-
matici si ucenici; 4. despre inspectorii scolari; 5. despre salariul maes-
trului si despre sustinerea ucenicilor scoalei; 6. sustinerea alumnilor
(internistilor).

Scoala, mentionatd in izvoare pana in 1695, a pregatit numerosi
dascali si gramatici romani, raspanditi in tot finutul Fagarasului. Aici
au venit la invatitura si elevi din Moldova.

in anul 1675 mitropolitul Sava Brancovici a convocat un sinod la
Alba Tulia al bisericii ortodoxe din Transilvania. Sinodul a hotarat
suspendarea preotilor care nu slujeau in limba romdnd. Se impunea,
astfel, limba romani ca limbd de cult, precum si ca limba de predare
in scolile sitesti de pe langa parohii.

In 1680, banuit ci unelteste impotriva lui Mihail Apafi, mitro-
politul Sava Brancovici a fost destituit din porunca principelui si
inchis. Eliberat in 1683, in urma demersurilor lui Serban Cantacuzino,
n-a mai trdit mult timp; a murit, se pare, in aprilie 1683. A fost
canonizat de Biserica Ortodoxd Roménd, la Alba Iulia, la 21 oct. 1955.

Dezvoltarea culturii in epoca cantacuzin-brancoveneasca

O datd cu urcarea pe tronul Tarii Roméanesti a lui $erban Canta-
cuzino (1678) s-a conturat epoca intrati in constiinta oamenilor de
cultura sub numele de perioada cantacuzin-brancoveneasca.

Personalitate puternici, dominatoare, cu o bogatd carierd in dife-
rite dregétorii, carierd in care capacitatea sa a fost din plin dovedit],
cult si iubitor de culturd In toate formele acestcia de manifestare,
educat in tinerete la Scoala din Targoviste si mai ales la Marea Scoald
greceasci din Constantinopol, format la maturitate la ,scoala® intri-
gilor familiei si a factiunii boieresti din care ficea parte, animat de
urd impotriva ucigasilor parintelui siau, bizantin ca origine si ,bizantin®
in felul de a fi, Serban Cantacuzino promitea si-si imprime — ceea
ce a si fadcut — pecetea pe evenimentele epocii. ,,Si gdandul si gatirea
lui Serban Cantacuzino — scria 1. Neculce — era si fie el imparat la
Tarigrad“.

Pretinzand o descendenti imperiala, Serban Cantacuzino a adoptat
stema bizontind a vulturului cu doud capete. In vremea lui Tara Roma-
neascd s-a impus ca o fortd culturald, prin capacitatea de asimilare
a influentelor occidentale si originalitatea creatiei spirituale. Ea a fost
un factor insemnat in difuzarea cartii tiparitd in intreg spatiul roma-
nesc, cu rol important in uniformizarea limbii roméne si, totodatd, in
raspdndirea cdrfii in lumea ortodoxd sud-est europeand, Serban Can-
tacuzino manifestdindu-se ca un adeviarat campion al ortodoxismului
Pe cheltuiala lui s-au tiparit, nu numai cirti religioase de interes pen-
tru intregul Orient ortodox, dar si de apirare a ortodoxismului, opere
dogmatice si polemice impotriva catolicilor si calvinilor. Astfel, in 1682,
se tipdrea la Bucuresti Tdgdduirea primatului papei, de Nectarie,
patriarh al Terusalimului, iar in 1683 [Impotriva ereziilor, de Simion,
arhiepiscop de Tesalonic.
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In noiembrie 1683 tiparnita de pe Dealul Mitropoliei scotea la
lumind un Apostol, a carui Prefatd i se datoreazi lui Serban Canta-
cuzino si era, in fond, un gen nou de act propagandistic procantacuzi-
nesc : ,,...si urménd stramosilor nostri despre Tati, marilor Cantacuzi-
nesti, carii cu mare facere de bine s-au aratat neamului crestinesc,
despre Mumaé celor ce mari si vechi se pomenesc Béséré‘bes_ti...“.'

In al doilea rdnd, Prefata domnitorului, explicind scopul urmarit
in tipdrirea cdriii, sublinia, ceea ce aceasta era in realitate : un mare
act de culturd : ,Drept aceea porunci-amu a stiutiloru si invatatiloru
cari intiplat dascilii, de au talmacitii sfanta scripturd pe noao, spre
buna intelegere limbii noastre...‘.

Trecand peste alte lucrdri, meritd si amintim ci intre 10—20
noiembrie 1688 s-a terminat de tiparit la Bucuresti prima traducere
integrald din greceste a Cdrtii Cdrtilor, a Bibliei in limba romana,
operd de colaborare a cirturarilor roméni din Tara Romaéaneascd, Mol-
dova si Transilvania. Tiparirea s-a facut din initiativa si cu sprijinul
material al lui Serban Cantacuzino ; traducerea s-a realizat sub supra-
vegherea frafilor Radu si Serban Greceanu, tipograf fiind Mitrofan,
episcop de Husi. La traducere si revizuirea acesteia un aport insemnat
au adus N. Milescu si Constantin Cantacuzino stolnicul. Biblia de la!
Bucuregti sau Biblia lui Serban (Cantacuzino) reprezintid cel mai impor- '
tant monument de limbi literara wunitard al culturii noastre vechi.
Diruitd neamului roménesc, ,care tot dintr-o fantina curd“, Biblia de
la Bucuresti din 1688, care — dupi expresia lui G. Cilinescu — este
pentru limba rominid ceea ce reprezinti pentru cea germand Biblia
lui Martin Luther, a cunoscut o largd rispdndire, nu numaj in Tara
Romaéneascd, ci si in Moldova si Transilvania.

Biblia de la Bucuresti a aparut intr-un moment de mare tensiune
in politica externa, intr-o vreme in care expectativa trecusc si venise
timpul actiunii, intr-un moment in care mai mult ca oricind, Serban
Cantacuzino apirea ca realul conducdtor al popoarelor balcanice in
lupta lor impotriva Portii. Iati de ce scrisoarea pentru inchinarea cartii
citre domn cuprinde si afirmatia cd domnul Tarii Roméanesti trebuie
wde noroade a purta grija si spre limbi facdtor de bine“.

Raspandirea si impunerea unei frumoase limbi roménesti nu s-au
datorat doar cartilor tiparite, ci si celor manuscrise ; in chilii, in inci-
peri de scoali sau In case boieresti, cdlugdri sau laici au continuat
opera de copiere si ilustrare de cirti manuscrise. Asa au fdacut un Ioan
Ieromonahul ot Bistrita, un ,mult picidtosul Matei Bojidar Mehedin-
teanul®, dascidl la Orsova, un Nicula gramdticul etc.

In vremea domniei lui Serban Cantacuzino a luat fiintd celebra
Academie elineasci de la Sf. Sawva. Situata in fata Universitdtii bucu-
restene de azi, Scoala superioard de invdtdmdnt de la Sf. Sava, prin
profesorii de prestigiu pe care i-a avut, plititi din visteria statului,
avea si se afirme ca una din cele mai de seamd institutii de invata-
mant superior, in limba greaci, din intreg Orientul.

Domnia lui Serban Cantacuzino s-a dovedit o epocd de cdutari
creatoare si in domeniul arhitecturii laice si religioase. In acest dome-

niu influente externe, atat orientale, cat si oocidentale s-au manifestat
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la nivelul decoratiei, ele aplicindu-se pe un puternic fond autohton,
vechi de multe secole, creand impreund un tot armonios.

Se cuvine amintitd, mai intai, Biserica, pe care Dapontes a numit-o
Jfala Munteniei“, Biserica muindstirii Cotroceni, ctitoritd de Serban
Cantacuzmo piatra de temclic fiind pusa la 26 mai 1678 (,noi singuri
— ardta domnul — am infipt sapa la pdméant si cu mana noastrd jos
in temelie caramizi am pus“).

Planul Biserir:/ mdndstirii Cotroceni il reproducea pe cel al Bise-
ricii manastirii <o la Curtea de Arges. Demolatd in ultimii ani ai regi-
mului comunist, Biserica mandstirii Cotroceni frapa prin senzatia de
echililiu si elegantd, prin proportionalitatea ei de exceptie.

Al doilea monument de valoare al epocii, datorat sotiei domnito-
rului, cste Biserica Doamnei. Planul acesteia, spre deosebire de cel
al Bisericii mdndstirii Cotroceni, a fost un plan creat in secolul al
XVIl-lea, la care s-a addugat elementul caracteristic Dbisericilor din
epeca lui Serban Cantacuzino, pridvorul deschis, format din 9 arcade
in arc de cerc, rezemat pe coloane octogonale de piatra.

Picture si sculptura, arta argintarilor, broderiile si tesdturile au
addugat si ele un plus de stralucire acestei epoci.

Fenomenul cultural din vremea lui Serban Cantacuzino surprinde
raportul dintre actul cultural si cel politic, modul in care incurajarea
culturii insemna de fapt crearea si consolidarea bazei ideologice, in
masurd sd sustind programul politic al domniei,

Continudnd realizdrile din vremea lui Matei Basarab, Serban Can-
tacuzino a pregatit inflorirea culturald de care si-a legat numele Con-
stantin Brancoveanu.

Activitatea culturald a lui Constantin Brdncoveanu. Domnia lui
Constantin Brdncoveanu a definit in istoria roménilor o etapa distinct3,
de afirmare a spiritului creator roménesc pe multiple planuri: politic,
diplomatic, cultural, artistic ete.

Cu darul de a surprinde esentialul faptului istoric in termeni plas-
tici, N. Iorga definea domnia lui Constantin Brancoveanu ca o ,monar-
hie spirituald«.

Intemeiatd pe realitdti romanesti si deschisi colaboririi pe plan
cultural si religios cu ceea ce s-a numit noul elenism si Orientul
ortodox, ,monarhia culturald* bridncoveneasca a dat forta constructiei
statale romanesti si a contribuit la integrarea progresivd a culturii
roménesti in cultura europeana integrare efectuatd la nivelul culturii si
spiritualitatii vremii, adici in forme proprii barocului european.

Activitatea culturald si artisticdi desfasurati in vremea lui Con-
stantin Brancoveanu a cuprins intreg spatiul roméanesc. Voievodul
martir a fost pétruns de ideea unitadtii romaénesti, pe care a stiut-o
augmenta nu numai prin productii spirituale, dar si prin 1mportante
mdsuri economioe si politice, de natura si-l prezmte pe domnul mun-

tean ca ocrotitor al vietii roménesti de pretutindeni, de domn al tuturor
romanilor.

O atentie speciald a acordat Constantin Vodi Brancoveanu roma-
nilor din Transilvania, intarindu-i in credinta lor impotriva Unirii cu
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Biserica romano-catolicd *. Ctitoriile lui, bisericile de la Figaras, de la
Sambita de Sus, Ocna Sibiului ete, ca si sprijinul acordat bisericii din
Scheii Brasovului erau menite sd fie nu numai bastioane ale credintei
ortodoxe, dar si factori de iradiere culturald roméaneascd in Transilvania.

Productiunile culturii roménesti au cunoscut o largd difuziune, nu
numai in spatiul roménesc, dar si in randul popoarelor vecine sau mai
departate ,subjugate sitdpinirii strdine, mentindnd si intarind speranta
in eliberarea lor.

In cele 5 centre tipografice, care au functionat in Tara Romaneasci
in vremea lui Constantin Brancoveanu (Bucuresti, Snagov, Targoviste,
Buzdu, Ridmnic), in special In cele de la Snagov si la Buziu, pe linga
cirti roménesti si grecesti, s-au tipdrit si carti bisericesti in limba
arabi pentru ortodocsii din Siria, precum si altele in limba gcorgiana,
care s-au difuzat pind in Caucaz.

Ajutat de invatatul mitropolit Antim Ivireanu, Constantin Brinco-
veanu a devenit, in expresia lui Athanasios IV Dabbas ,cel mai inalt
protector® al credintei ortodoxe.

Constantin Bridncoveanu a reorganizat, in 1694, Academia dom-
neascd de la Sf. Sava, creati de Serban Cantacuzino si pe care domni-
torul carturar o dorea mai presus decdt Marea Scoald a Patriarhiei de
la Constantinopol. Faptul ci invitiméintul era in limba greacd a asigu-
rat Academiei domnesti din Bucuresti elevi din Balcani si i-a conferit
un Inalt prestigiu. Aici se studiau literatura si filosofia anticd si cres-
tind. Gandirea aristotelicA a contribuit la rationalizarea traditiei, la
aparitia a ceea ce s-a numit ,rationalism ortodox®. In fruntea insti-
tutiei a fost numit Sevastos Kiminites, fost profesor la Academia din
Constantinopol, pe care Constantin Brancoveanu il stima in mod deo-
eebit. ,L-a pus — spunea Dapontes — mai sus de toti boierii, onoare
de care alt domnitor la alt profesor n-a dat si nici nu da%.

Lui Sevastos Kiminites, care a murit la 6 septembrie 1702 i-au
urmat la conducerea Academiei domnesti alti eruditi de valoare ca,
Manuel Porphyropulos din Cipru, Gheorghe Hypomenos din Trapezunt,
care la rdndul lor au atras profesori de inaltd clasi, adepti fiind ai
principiului cid faima profesorilor atrage dupd sine prestigiul institutiei.

Hrisovul lui Constantin Brancoveanu din 9 septembrie 1707 orga-
niza mai strict invatiméantul pe trei grade : se prevedeau trei clase de
gramatica, urmate de alte trei de retoric3, poeticd si logicd, peste care
se suprapunea Inviatimantul superior, cu trei ani de ,facultas artium®.

Curtea lui Constantin Brdncoveanu se manifesta ca o adevarati
wrepublicd literara“, care cultiva o literaturd mai rafinati decat cea

* I,a 7 octombrie 1697 un numdir de 38 protopopi romaini au iscilit un mani-
fest de unire cu Biserica romano-catolicd, mitropolit al Transilvaniei fiind Anas-
tasie Anghel ; acesta, 3 ani mai tarziu, in 1701, prin jurdméintul rostit la Viena,
s-a lepadat de legatura cu Mitropolia Tarii Romanesti, a devenit vlddica papistay,
supus arhiepiscopului maghiar de Strigoniu. 3

Constantin  Brancoveanu, prin ambasadorul englez, pe langid Impdératul
Austriei Leopold I, a intervenit ca roménii din Transilvania sa nu fie s'!;l,iti §é
treacd la Biseriea romano-catolica. Domnul romidn a ajutat mitropolia fiu:l
Alba-Tulia ca 6000 de galbeni anual si i-a daruit mogsia Merisani, ca s& raméana,
statornica credintei stramosesti. Aceleasi imbarbatari s-au fdcut roménilor din
Trans:lvania si din partea stolnicului Consiantin Cantacuzino.
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oferiti de ,cultura comunid“ o republicdi care asigura comunicarea
ideilor si era la curent cu miscarea de idei europene. Din buchetul
de carturari, care intretineau si dideau stralucire climatului inte-
lectual brancovenesc sunt de amintit : fratii Greceanu, Mitrofan de
Buziu, mitropolitii Teodosie Vestemeanul si Antim Ivireanu, Sevastos
Kiminites, Ioan Cariofil, Ioan Molibdos-Comnen, medic si filosof, Iacob
Pylarino, medicul propagator al metodei de variolizare, contele Barto-
lomeo Ferrati, medic, Manu Apostol, om de afaceri, Ion Romanul, un
pseudonim, sub care se ascundea secretarul italian Giovanni Candido
Romano, Antonio del Chiaro si el secretar, dupa 1709, adus din Flo-
renta, medicii Evanghelista Marignazzi, devenit ulterior medic al
tarului, si Mihail Schendos von der Beck, aroman.

In legaturd cu dezvoltarea invatamantului, a tipariturilor de carte
si diversitatea scrierilor — carti de istorie, carti de intelepciune, cérti
de delectare, fapt caracteristic umanismului —, au luat nastere Biblio-
tecile. Vestitd era biblioteca familiei Cantacuzino, in care intrau si
multe carti strdine. C. Brincoveanu insusi a achizitionat prin trimisii
sai cirti din Franta si Italia si a pus bazele unei bogate si variate
biblioteci la Hurez.

Monumentele de artd ridicate in vremea lui Constantin Brénco-
veanu, ,multe case Dumnezeiesti*, dar si palate (Mogosoaia, Potlogi,
Sambata de Jos), construite de mesteri striini, italieni, mai ales, inspi-
raie de arta italiand, dar cu o infitisare originala, prin proportiile lor
nu prea mari, prin eleganta liniilor, prin motivele ornamentale intre-
buintate sunt definitorii pentru un stil arhitectonic aparte, intrat in
istoria artelor cu numele de stil brdncovenesc.

Ca element de noutate in arhitectura brancovencascid este pridvo-
rul deschis. Palatele brancovenesti, de obicei cu doua etaje (caturi) —
la etajul de jos locuiau slujitorii, iar la cel de sus erau apartamentele
Domnului si Doamnei, care se deschideau pe o loggie in stil ilalian, cu
privirea spre un lac — erau pline de lumind si lux; ele puncau in
evidentd o viati de curte fastuoasd si bogata.

Constantin Voda Brancoveanu si-a legat numele de refacerca
curtilor domnesti de la.-Fargoviste, de recladirea vechiului palat dom-
nesc de la Bucuresti, ale carui gridini se intindeau de la Curtea Veche
pdnd la malul Dambovitei; a zidit din temelie Biserica Sf. Gheorghe
Nou din Bucuresti si M-rea Hurez (jud Valcea), a restaurat Cozia,
Govora, Arnota si a ctitorit importante asezaminte reiigioasc in Tran-
silvania si in Basarabia, la Ismail.

In picturd, In vremea lui Constantin Brancoveanu, se remarca
imbinarea iconografiei traditionale cu unele influente din afari, mai
ales din arta postbizantind athoniti; se observd o amplificare a sce-
nelor cu vieti de sfinti (sinaxarul), ca urmare a raspandirii literaturii
hagiografice, se generalizeazd tema judecitii de apoi pe peretele de
rasarit al pridvorului, portretele votive din pronaos se transformi in
ample potrete de familie (cum este cazul la Hurez); se dezvolta
decoratia florald si geometrica.

Directia autohtona in pictura era reprezentati de Parvu Mutu, iar
cea de facturi athonitd de zugravul grec Constantinos.
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Parvu _-Mutu a excelat in portrete. Capodopera lui o constituieé
tabloul votiv din pronaosul bisericii din Filipestii de Padure (1692)]'
care grupeazd intreaga familie a Cantacuzinilor, cu 55 de personaje!
birbati, femei, copii, cu fizionomii diferite, izbutind si dea totusi
ansamblu omogen, o compozitie unitara. Aceeasi preocupare pentru
portret o manifesti si in redarea chipurilor de sfinti. Ilustrind Psalmul
149 reda hore si ldutari, cu personaje in costume de epocd. Se remarca
peste tot, in pictura sa, influenta mediului inconjuritor.

Constantinos s-a dovedit un bun cunoscator al artei postbizantine
tarzii, al celei romanesti, ca si al inovatiilor din pictura baroci. Bun
desenator, colorist si portretist, a redat realist chipul omenesc, aducind
innoiri fati de distribuirea scenelor si fatid de tratarea traditionala.

La Hurez, echipa de zugravi, condusa de Constantinos a elaborat un
program iconografic, menit si scoatd in evidenti doud teme majore :
1. iconografia Sfantului Impéarat Constantin, patronul ctitorului si 2.
tabloul votiv, un impresionant cortegiu de personaje, neamul Basara-
bilor si Cantacuzinilor, membrii familiei Brancoveanu. Amandoua aveau
profunde semnificatii istorico-ideologice : 1. puterea biruitoare a crucii,
care l-a condus in luptdi pe impiratul Constantin; 2. pledoarie in
favoarea ideii de dinastie ereditara.

Minastirea  Hurez prezintd unul din cele mai izbutite ansambluri
picturale din intreaga arti medievald romaneascd. Marele bizantinist
Ch. Diehl observa: ,Puternica traditie bizantina este dominanta la
mindstirea Hurez, poate cel mai frums monument dintre toate in
Romaénia... aceste fresce sunt printre cele mai remarcabile pe care le-a
produs arta romaneascd si, in acelasi timp, ele dovedesc continuitatea
artei romanesti si a artei bizantine, ele aratd stralucirea extraordinara
ce o da artelor domnia lui Constantin Brancoveanu®.

Sculptura in piatrd, ca si cea in lemn din epoca brancoveneasca
isi innoiesc si ele, sub influente occidentale, repertoriul ornamental
prin. imbinarea motivelor florale si vegetale, carora li se adaugd uneori
elemente figurative, pisiri, animale, — unele fantastice —, delfini, lei,
ca si motive heraldice.

Broderia se remarcd prin piese lucrate in fir de aur si de argint,
extrem de ornamentale, cu motive vegetale, florale si geometrice, exe-
cutate cu minutiozitate.

Argintiria este ilustratd prin numeroase piese valoroase : candele
de argint aurit, chivote, anafornite, ripide, sfegnice, ferecaturi de carti,
executate mai ales de mesterii argintari sasi: Sebastian Han si Thomas
Lang din Sibiu, George May II, Johannes Henning, Peter Hiemesch si
E. V. din Brasov. Se remarcd, si in acest domeniu, diversitatea moti-
velor florale.

Costumul a cunoscut si el schimbdri insemnate ; locul costumului
militar 1-a luat in tot mai mare masurd costumul de curte ,elegant si
frumos impodobit.

Doui sunt concluziile principale, care se desprind din prezentarea
culturii in epoca cantacuzin-brancoveneasca :
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1. Dezvoltarea in aceastd epocd a unei limbi literare, comuna
romdnilor, ca urmare a folosirii crescinde a limbii romine ca limbi
de culturid scrisi. Contactele spirituale permanente, realizate prin carti,
freoventarea de scoli roméanesti, a ciror refea si nivel de invataturd a
cunoscut imbunatitirii in pas cu progresul inregistral in alte tari,
trecerile de cérturari dintr-o provincie roméneascd intr-alta au intre-
tinut si dezvoltat o viatd spirituald comuni romaénilor cu rol insemnat
in pregatirea actiunilor ce vor urma;

2. Dezvoltarea vocatiei europene a literaturii culte roméanesti;
integrarea acesteia in marile curente literare europene ale viemii.

Literatura istorici si dezvoltarea constiintei originii comune
§i a unititii romanilor

Cu o pregitire superioard carturarilor de pani atunci, cronicarii
romani din secolul al XVII-lea si de la inceputul secolului al XVIII-lea
au ridicat la nivel stiintific, ceea ce pand atunci — in privinta comu-
nitatii de origine si limba, a continuitati si unitdtii romanilor ca popor
— era afirmatie de ordin general sau erau cunostinte céipatate la
intdmplare din lectura sau din transmisiunile orale. Ei au creat o
perspectiva istoricd coerenta si circumstantiald si, totodata, au cidutat
sa elimine interpretérile false, insultitoare cu privire la originea roma-
nilor, aflate in scrieri de provenienta diferita.

Lucrarile cronicarilor sunt primele lucrari istorico-literare orlgma.le
romanesti. In constructia argumentatiei lor privind originea si menirea
poporului romdn, pe langad elemente ale traditiei si referiri la istorici
strdini, sunt introduse date de ordin lingvistic, etnografic, demografic,
arheologic etc. Toatd aceastd informatie — indiferent de locul unde
s-au aflat si au scris croniocarii —, a fost folositd pentru a trata istoria
intregului popor romaén.

In scolile poloneze, in care se faceau studii clasice, cronicarii
romani au cdpatat cunostinte despre antichitatea romani si valorile
ei, intdrindu-si convingerea ca poporul roman se trage din romani,
stdpanii lumii. "

Gr. Ureche* a pus el, cel dintdi, — i-o recunosc  ceilalti mari
cirturari -— problema originii latine a poporului roman si a limbii
roméne. Cuvintele lui ,de la Rdm ne tragem“ aveau si se impuni in
timp in constiinfa romineascd ca expresie concentratd a unui adevir
cu o deosebitd incircitura politicd si culturald, important suport moral
in vremuri grele, factor de referinti in intretinerea relatiilor cu popoa-
rele europene si indeosebi cu cele de origine latina.

* Gr. Ureche a trait in vremea lui Vasile Lupu,; a fost mare spdiar si mare
vornic. A studiat la Scoala polona jezuitd din Liov §i avea ca si tatdl sdu, Nestor
Ureche, cetitenie de onoare polond. Cronica lui, scrisd in roméneste, merge -de
la intemeierea Moldovei de voievodul Dragos panda la Aron Voda (1595). Ea este
compusd din imbinarea Letopisefului moldovenesc al lui Eustratie cu stirile

despre istoria romanilor, pe care le-a tradus din cronica polond a lui- Ioachim
Bielski.
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Cam in aceeasi vreme cu Gr., Ureche, dar fara sa-i fi cunoscut
scrierea, in Tara Roméneascd, Udriste Nasturel, in Prefata la lucrarea
De imitatione Christi, inchinatd mitropolitului Varlaam, afirma inrudi-
rea limbii romane cu cea latina.

In stransa legaturd cu afirmarea originii latine a poporului roman
si a limbii roméane, Gr, Ureche a susfinut ideea unitatii romanilor din
Moldova, Tara Romaneascd si Transilvania, indicind idealul spre care
si aspire poporul roman. Cronicarul moldovean cunostea realititile
etnice din Transilvania si atragea atentia asupra preponderentei roma-
nilor. ,In tara Ardealului nu licuiesc numai Unguri, ce si Sasi peste
seami multi si Romani peste tot locul, de mai multu-i tara lititi de
Romani decat de Unguri“.

Pentru a prezenta evenimentele istorice in Inlantuirea lor cauzalj,
Gr. Ureche a simtit nevoia largirii orizontului cunoasterii, a cunoasterii
istoriei pepoarelor din jur. Capitolul special introdus in Letopisetu! sau
JPovestea §i tocmeala altor tari ce sunt prin prejur, cum u se2 cade
sd nu pomenim, fiindu-ne vecini de aproape®, a deschis o directie de
cercetare — cea a istoriei universale, menitd si inlesneascd mai buna
cunoastere a istoriei nationale, caie — cultivatd de toti marii istorici,
care i-au urmat — a dat prestigiu scolii istorice roménesti, impunand-o
atentiei lumii savante.

Continuator, in sensul cel mai bun, al operei lui Gr. Ureche, cu
o formatie intelectuald mult mai largd, Miron Costin (1638—1691) * a
dezvoltat problematica istoricd, ridicatd de predecesorul lui, a introdus
un spirit in informatia documentard, necunoscut lui Gr. Ureche, con-
tribuind la inlaturarea néscocirilor, care, din ignoranti sau rea voin{a
se spuneau despre originea poporului romaén.

* Miron Costin era dintr-o familie polono-fila. Totdl lui, ca si el, de altfel,
au fost cetdteni de onoare poloni. A studiat la scoala iezuitilor poloni de la Bar
si a slujit in oastea polond. Intors in Moldova a ocupat inalte slujbe boieresti,
ajungdnd péanid la rangul de mare logofat. In 1684 a trecut in Poionia la regele
Ian Sobieski, care-l aprecia; peste 2 ani s-a intors in Moldova, unde domnea
C. Cantemir. Acesta, insd, bdnuind cd unelteste impotriva lui, a poruncit sd i
se taie capul In 1691.

Miron Costin a lasat mai multe scrieri in prozd si in versuri, in limba
romand si in limba polond. Cea dintéi scriere a lui, Letopiseful Moldovei, con-
tinud pe cel al lui Grigore Ureche ; sunt relatate faptele istorice de la Aron Voda
(1595) pana la Stefanitad, fiul lui Vasile Lupu (1661). Spre deosebire de Gr. Ureche,
Miron Costin s-a interesat de aproape de viata internd a Moldovei, viata de la
curte, intrigile boierilor, solii etc. El si-a luat multe stiri de la cronicarul polon
Piasecki, care a scris, latineste, dar mai ales din mediul local, de la boerii
batrani. Spirit pesimist, din cauza vremurilor grele prin care trecea tara in
vremea lui, de la el a rdmas cugetarea: ,Nu sunt vremile sub cdrma omului,
ci bietul om sub vremi®.

Pentru a-i face cunoscutd regelui Ian Sobieski istoria Tarilor Roméne, a
cdror stidpénire acesta o ravnea, a scris in limba polond cronica Moldovei si
Munteniei, in care a subliniat originea romanid a poporului romén. In timpul
exilului sdu in Polonia a preficut aceastd cronicd in versuri polone, dedicand-o
regelui Sobieski. Ultima lui lucrare este intitulatd De neamul Moldovenilor; in
ea aratd originea romand a poporului roman, Intemeiat pe madrturia scriitori or
antici, a limbii roméne si a asemanirii Intre obiceiurile poporului nostru si ale
celui italian, El protesteazd Impotriva afirmatiilor lui Simion Dascalul, care adiu-
gase In cronca lui Gr. Ureche o poveste dupd care Romanii s-ar trage din talharii
liberati din inchisorile Romei. '

129

9 — 1Istoria romaAnilor
https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



In De neamul moldovenilor, din ce tard au iegit strdmosii lor,
Miron Costin a vazut inceputul Moldovei in contextul prefacerilor,
care au urmat cuceririi romane a Daciei, subliniind originea comuni
a tuturor romanilor, unitatea lor ca popor. Pentru a demonstra ideea
romanitdtii si a unitatii romanilor, Miron Costin invoca insusi numele
de romdn, nume pastrat, in ciuda vicisitudinilor istoriei, pretutindeni
in spatiul romanesc.

Latinitatea limbii a fost vazuti de Miron Costin ca o maérturie
esentiald in argumentarea romanitdtii romanilor. In sustinerea acestei
afirmatii el aducea o listd edificatoare de 87 de etimologii, 57 substan-
tive si 30 de verbe. Cunoscator direct al intreguuli popor romaén, ca
unul care avusese prilejul si cdlatoreascd in Transilvania si Mara-
mures, in Muntenia si Oltenia, unde l-au impresionat urmele podului
lui Traian, Miron Costin a addugat si alte argumente de ordin arheo-
logic si etnografic, probante pentru romanitatea si unitatea romanilor.

Interesant este faptul cd Miron Costin In viziunea integratoare a
poporului roman a cuprins si pe macedo-roméani, ,Cu aceeasi limbd cu
noi, dar cu mult mai apropiatd de limba italiand decadt vorbirea noastri“,

In preocuparea de a argumenta cidt mai larg posibil romanitatea
romédnilor, Miron Costin nu a uitat sid arate cd procesul de romanizare
a fost precedat de realitatea dacicid. In Cronica polond, primul paragrat
se intituleazd Despre Dacia, cronicarul gasind firesc si inceapa istoria
poporului roman cu ,vechii daci“. In acest sens, el tinea sa atraga
atentia cd ,pana astizi“, — pand In vremea lui — istoricii numesc
teritoriile locuite de romani, Dacia.

Miron Costin a fost preocupat panid la obsesie de rispunderea pe
care 0 are istoricul de ceea ce scrie, de necesitatea de a cduta adevirul,
ca tintd a trudei sale. ,Eu voi da seama de ale mele, cite scriu“. Urma-
rirea adevdrului presupune, in acelasi timp, Inldturarea mistificarii, a
n,ocdrii* (cadndu ocardsc intr-o zi pe cineva, iaste greu a radbda; dar in
veci ? — se Intreba cronicarul). Si Miron Costin s-a implicat — dupi
cum se stie — in combaterea ideilor eronate privind istoria poporului
roméan, oferind pentru cei care i-au urmat un frumos exemplu de spirit
militant In scrierea istoriei.

Intr-un moment in care pe plan international se prefigura procesul
decdderii Imperiului otoman si se preconizau modificari in geografia
politici existenta, in cadrul céarora Poloniei i-ar fi revenit un rol
insemnat, Miron Costin a simtit nevoia si informeze autoritatea su-
premd a Poloniei asupra istoriei poporului roman, sperand, prin aceasta
sd obtind sprijinul Poloniei in cresterea rolului politic al roménilor.
Cronica Tdarilor Moldovei si Munteniei si Istoria in versuri polone despre
Moldova §i Tara Romdneascd sunt primele lucrdri de istorie ale unui
autor roman destinate informdarii strdinatatii. S-a spus, pe drept
cuvdnt, cd Miron Costin este ,intdiul ambasador in scris al poporului
roman fati de strdinitate®.

Nicolae Costin (1660—1742), fiul lui Miron Costin a studiat si el
in scolile polone si a scris Letopisetul Tarii Moldovei de la zidirea
lumii pdnd la 1601 si Letopisetul Tarii Moldovei, de la 1709—1711
{domnia a doua a lui Nicolae Mavrocordat si domnia lui Dimitrie

130

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Cantemir, cand era vel logofat). A fost un mare erudit, a intrebuintat
pentru istoria Moldovei o multime de scrieri polone, maghiare si
grecesti ; a marcat un pas inainte fati de cronicarii care l-au prece-
dat, in privinta tratdrii istoriei Moldovei in stransa legaturd cu istoria
tirilor vecine.

Ion Neculce (1662—1744) a fost marele hatman al lui Dimitrie
Cantemir, pe care l-a urmat in exilul lui in Rusia. Intorcindu-se in
Moldova a scris Letopisetul Tdrii Moldovei de la Dabija-Vodd pdnd la
a doua domnie a lui Constantin Mawrocordat (1661—1743), care conti-
nua pe cel al lui Miron Costin. Letopisetul are la inceput o culegere
de traditii si legende despre epoca mai veche, intitulatdi O samd de
cuvinte.

Mai putin invitat decédt ceilalti cronicari, dar talentat si destul de
cultivat — stia limbile greacd, rusd, polond si, probabil turcd —,
I. Neculce a scris intr-un stil popular plin de farmec; a ldsat carac-
teriziri minunate ale oamenilor si faptelor. Ca si Miron si Nicolae
Costin a fost patruns de utilitatea istoriei si valoarea ei eticid. In
Predoslovia Letopisetului facea observatia: ,Deci, fratilor cetitorilor,
cu ot viti indemna a ceti pre acest létopisdtu mai mult, cu atita veti
sti a vd feri de primejdii si veti fi mai invatati a daré raspunsuri la
sfaturi, ori de taina, ori de ostire, ori de voroave, la domni si la
noroade de cinste“.

Cronicarul a cdutat si fie obiectiv in cele ce scria: ,Deci vid pof-
tescu, cetitorilor, pre unde ar fi gresit condeiul mieu, sd priimiti, sa
nu ginditi cd doard pre voia cuiva sau in pizma cuiva, ce, precum s-au
timplat, cu adevir s-au scris. Doar niscaiva vileaturi a anilor de s-or
fi gresit, iard celelalte intru adevar s-au scris“.

Nicolae Milescu (1636—1708) originar dintr-o familie greceasca
romanizatd a studiat la Constantinopol ; stia limbile greacd, latina,
slavd si turcd. Gramitic pe langd curtea dommneascid in vremea lui
Gheorghe Stefan, a ajuns mare spitar sub Gheorghe Ghica. Ca unul
care a uneltit si ajungd domn, Alexandru Ilias a pus de i s-a taiat
nasul. Aceasti pedeapsd, obisnuitd in Orient, a fost introdusi in Tarile
Roméne din vechiul drept bizantin si se aplica pretendentilor la dom-
nie. Cel care era insemnat, astfel, pierdea orice sperantd de a mai
ajunge in scaunul domnesc.

Trebuind sa ia calea pribegiei, N. Milescu avea si ajunga, in urma
recomandarii patriarhului Dositei al Ierusalimului, care-i ardta o pre-
tuire deosebitd, in Rusia, sfetnic de seama al tarului Aleksei Mihailo-
vici, tatdl lui Petru cel Mare.

In 1675 N. Milescu a fost insarcinat cu o solie in China, prin
Siberia. Aceastd cilitorie a descris-o in ruseste intr-o carte admirabila,
demnad de a fi comparati cu lucririle exploratorilor moderni, ca pre-
cizie stiintifica.

Desi imprejurarile istorice au facut ca N. Milescu sd traiascd multa
vreme departe de patrie, el nu a rupt legidturile cu neamul lui. La
Moscova era mereu in corespondenta cu domnii si boierii romani, inles-
nind relatiile lor diplomatice cu tarul. Prin mijlocirea lui a capatat in
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dar mitropolitul Dosoftei o tipografie completd de la patriarhul
Moscovei.

In cadrul operei lui N. Milescu in limba romana un loc aparte il
ocupd traducerea din limba greacd a Vechiului Testament. Din pacate,
izvodul lui si nici micar o copie de pe el nu ni s-au péastrat. Sunt,
insa, dovezi de existenta si circulatia lor. Lucrarea lui N. Milescu avea
sd slujeascd la tipdrirea Bibliei lui Serban Cantacuzino.

In Tara Romdneascd literatura istoricd si-a gasit expresia in cro-
nicile de partid. In timpul luptei dintre Cantacuzini si Baleni, dupi
uciderea lui Constantin postelnicul Cantacuzino, au apdrut cronici de
partid, care sustineau partida Cantacuzinilor sau partida adversd, a
Bilenilor, cu multi patimai, clevetind pe dusmani si laudand in chip
exagerat pe prieteni. Cronica Cantacuzinilor (Istoria Tdrii Romdnesti
(1290—1690) a fost scrisa de Stoica Ludescu, logofdtul familiei Canta-
cuzino, si descrie evenimentele de la intemeierea tirii pana la Con-
stantin Brincoveanu, iar cronica partidei adverse, Istoriile domnilor
Tdrii Romdnesti, a fost scrisi de Radu Popescu, fiul vistierului Hrizea,
ucis de Serban Cantacuzino, si cuprinde aceeasi intindere de timp; ea
avea sd fie continuatd, mai tirziu, pana la 1729, de acelasi autor. Unii
cercetdtori atribuie prima parte a cronicii lui Constantin Capitanul
Filipescu.

Cronicarii munteni au folosit ca izvoare cronici grecesti si ungu-
resti. Tot ca o cronicd de partid poate fi socotitd si cronica lui Radu
Greceanu, logofatul, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brdnco-
vegnu (1688—1714). Este o cronicd oficiald, scrisd din indemnul dom-
nului, sustindnd toate simpatiile lui si atacind pe toti cei care 1i erau
adversari.

Despre Cronica lui Radu Greceanu, N. Iorga avea sd spuna ci
+E cea mai oficiald din cite se pot inchipui si ea intrece cu mult supt
acest raport cronicile oficiale moldovenesti ale timpului“. In acelasi sens
s-a pronuntat si Sextil Puscariu care a numit cronica lui Radu Gre-
ceanu cu un termen modernizat ,monitor oficial al Brincoveanului¥.

Cronica anonim& despre Brancoveanu, Istoria Tdrii Romdnesti de
la octombrie 1688 pdnd la martie 1717, desi nu a fost o cronica oficiala,
poate fi trecutd si ea in riandul scrierilor partizane, autorul ei, anonim,
prezentand faptele de pe pozitii subiective, favorabile lui Constantin
Brancoveanu.

Locul cel mai insemnat in literatura istorici din Tara Romaneascd
la sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea il
ocupa Constantin stolnicul Cantacuzino (c. 1640—1716). Frate cu Serban
Voda si unchi al lui C. Brancoveanu, stolnicul Constantin Cantacuzino
a facut studii in Italia la Universitatea din Padova; era un elenist
desdvarsit. Invitati greci ii dedicau operele lor; se afla in corespon-
dentd cu oameni invatati din Orient si din Italia. Pe fiul siu l-a trimis
la studii la Paris. In cronica lui a fost preocupat de aceleasi probleme
ca si marii cronicari moldoveni: originea romand a poporului roman
si unitatea lui. Lucrarea a ramas neterminati, merge pana la nivalirea
Hunilor. Stolnicul Constantin Cantacuzino este un istoric critic; el
ldamureste si compara izvoarele istorice, Intre care socoate nu numai
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povestirile cronicarilor, ci si hrisoavele, inscriptiile si chiar poezia
populard ; subliniazd ideea unitdtii poporului romén.

Constantin Cantacuzino stolnicul a mai realizat un prim monu-
ment cartografic insemnat, o hartid amainuntitd a Tarii Romanesti, cu
judetele, drumurile, satele si padurile, tipdritd greceste la Padova.

Problematica inceputurilor poporului roméin si-a gisit o mai larga
intelegere, decat reusise Miron Costin, in opera stolnicului Cantacuzino.
Cunostintele acestuia despre Dacia, luptele dacilor cu romanii, continui-
tatea dacd si daco-romand, unitatea poporului romin si permanenta
lui pe teritoriul de la nordul Dundrii oglindesc o lecturd largd de
scrieri antice si umaniste, facilitatd de studiile intreprinse de stolnicul
Constantin Cantacuzino in Italia, la Universitatea din Padova. Lucrarea
lui principald Istoria Tdrii Romdnesti intru care si cuprinde numele
ei cel dintdi si cine au fost locuitorii ei atunci si apoi.. pdnd si in
vremile de acum.. di dimensiunea valorii autorului ei. Din pacate,
prezentarea datelor istorice se opreste In secolul al V-lea.

Unitatea poporului roméan isi gisea, in viziunea stolnicului Con-
stantin Cantacuzino, ca si in cea a lui Miron Costin, inceputurile in
unitatea geo-politicd, pe care o reprezentase in antichitate Dacia.

Rolul de prim sfetnic, avut multd vreme de stolnicul Constantin
Cantacuzino la curtea domneascd a Tarii Romanesti, relatiile pe care
le-a stabilit cu cercuri politice si oameni de litere din alte tadri i-au
dal posibilitatea sd raspidndeascd peste hotare date corecte despre
istoria poporului roméan. El i-a furnizat — se stie — informatii docu-
mentare invatatului italian din Bologna, Luigi Ferdinand de Marsigli,
care pregitea in 1694 o lucrare despre tarile dundrene Danubius-
Pannonico-Mysicus.

Climatul de efervescentd culturald din a doua jumatate a secolului
al XVII-lea — care a ridicat mari valori si in care istoriografia a
cunoscut un permanent progres, de la un autor la altul, in efortul de
a raspunde unor probleme fundamentale ale istoriei, in primul rand

celor referitoare la geneza si rolul istoric al poporului romén, — a
continuat si in secolul al XVIII-lea, cind s-a impus o primd persona-
litate stiintificA romaneasci de valoare universali, — Dimitrie Can-

temir (1673—1723).

in constelatia marilor nume ale culturii romanesti din perioada
preiluminist3, cel al lui Dimitrie Cantemir atrage atentia si pretuirea
prin multitudinea preocupdrilor si vastitatea erudifiei, prin orizontul
larg s1 fervoarea setei de cunoastere.

Domnitor al Moldovei pentru o scurti perioadd de timp, suficienta
insd spre a-si dezvalui idealul de libertate a tirii si nidzuinta ce a-i
schiimba destinele, Dimitrie Cantemir a durat un monument trainic
culturii romanesti. El a imbogatit-o cu opere care stau la temelia intre-
gului nostru edificiu cultural si i-a deschis, totodata, poarta catre
universalitate.

133

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



In Rusia, unde Dimitrie Cantemir s-a retras dupa infrangerea de
la Staniiesti (1711)*, era un mediu favorabil stpdiilor .dt.espre Orient si
aceasla pentru ci Rusia se interesa din motive politice dg aceastd
regiune. De asemenea erau la curtea lui Petru cel Mare invatati ger-
mani, care i-au cerut lui Dimitrie Cantemir sa scrie despre tara lui si
despre Imperiul otoman, ca sd le faca cunoscute istoricilor si gcogra-
filor din Europa.

In urma publicirii lucridrilor sale, Dimitrie Cantemir a fost ales
membru al Academiei din Berlin. Principalele lui scrieri sunt: Descrie-
rea Moldovei (1716) in limba latini, insotitd de o hartd foarte amainun-
titd a acestei tadri. Este o scriere, care cuprinde cea dintai descriere
geograficid-istoricd, precum si a institutiilor si obiceiurilor populare din
Moldova, o operd de adevarat om de stiintdi modern. Istoria cresterii
st descresterii Imperiului otoman (1714), tot in limba latina, este o
istorie a Imperiului otoman, care a servit istoricilor din Europa pani
aproape de zilele noastre, ca cea mai completd istorie a turcilor. A

fost tradusi iIn veacul al XVIII-lea in limbile engleza, francezi si
germand **,

Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor (1722), scris in limba
romand, este o istorie a poporului romédn din toate provinciile in care se
aratd originea romana si continuitatea roméinilor in Dacia de la Traian;
lucrarea a rdmas neterminat4.

Operd capitald a domnitorului savant, Hronicul vechimei a romano-
moldo-vlahilor, este monumentul cel mai reprezentativ al culturii uma-
niste si preiluministe romanesti. Scrisi in plind maturitaate, intre 1717 si
1722, si ramasa de fapt neterminati — invatatul domn plinuia 2 volume,
din care a incheiat doar unul, avand ca limiti cronologica intemeierea
Principatelor Roméne, de fapt jumitatea secolului al XIII-lea —, Dimitrie
Cantemir aducea in ea intreaga lui experienti de cugetare, stradaniile sale
pentru o metodologie a cercetdrii, cilauziti de ideea adevirului si a

* In 1713, avea si moard in Rusia Doamna Casandra, sofia lui Dimitri_e
Cantemir, si a fost inmormantati la Moscova. In 1719, in varsta de 46 de ani,
Dimitrie Cantemir s-a casdtorit cu cea mai micd dintre cele trei fiice ale prin-
tului I. Iurievici Trubetfcoi, cu Anastasia, care nu Implinise 16 ani, Inzestratd cu
o frumusete deosebitd si cu o remarcabild educatie primitd in Suedia. Din prima
cdsatorie D. Cantemir a avut 2 copii: o fiicd, Maria (1700—1757), femeie culta,
cunoscuti prin legdturile ei cu Petru cel Mare, si un fiu Antioh (1708—1744),
scriitor vestit si diplomat. Prin talentul lui si-a inscris numele in literatura rusd,
iar ca diplomat a fost ambasador al Rusiei la Paris si Londra. A intretinut o
aleasi corespondentd cu sora sa Maria.

Relatiile amoroase, pe care Petru cel Mare le-a intrefinut cu Maria, fiica
lui Dimitrie Canetmir, socotitd cea mai luminatid femeie din Rusia pe acea vreme,
au provocat gelozia Imparitesei Ecaterina. Dupd moartea lui Petru cel Mare (8
noembrie 1725) Maria Cantemir avea si fie izgonitd de la Petrograd de impdra-
teasd, rivala ei.

** Voltajre, cand a scris istoria lui Carol al XII-lea, avea cunostin{d de
istoria Imperiului otoman a lui Dimitrie Cantemir, tipiritd prin grija fiului siu
in Anglia. Lordul Byron pomeneste si el numele lui Dimitrie Cantemir. Despre
celebritatea savantului romdan sti marturie si inscrierea numelui sdu, printre
alte mari nume, pe unul din peretii exteriori ai Bibliotecii Sainte Génévieve de
la Paris. Dimitrie Cantemir a murit in Rusia, in 1723, la varsta de 50 de ani
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obiectivitdfii in istoriografie si un puternic sentiment patriotic, care
lumineazad Hronicul, ca o flacira vie.

Daca problematica Hromicului se intdlneste si la predecesorii lui,
Grigore Ureche, Miron si N. Costin, si mai ales la stolnicul Constantin
Cantacuzino, contemporan cu el, Dimitrie Cantemir di o noui dimen-
siune bazei informative si metodei de cercetare. El 4 transformat stu-
diul izvoarelor si nevoia de informare in eruditie universali. A folosit
135 de opere si autori antici, din evul mediu si renascentisti, latini,
greci sau bizantini, din rasaritul, centrul si apusul Europei, din Italia
sau de pe pdmanturile germane, din regatul polon, cel ungar sau din
imparatia Rusiei, cronici bulgare sau bizantine, precum, se intelege, s
cronicile si scrierile inaintasilor romani. Acestei sete de cunoastere
universald el i-a addugat stridania de a dobandi o metodi eficienta
prin care si ajungd la certitudinea adevéarului, la stipanirea obiectivi
a faptelor trecutului.

Opera lui Dimitrie Cantemir face legatura directa intre faza con-
stiintei de neam si cea nationald in cultura romani.

Hronicul a inspirat opera istorici a Intregii Scoli ardelene, deve-
nind ,biblia% ei.

* -

Opera marilor cérturari din secolul al XVII-lea si de la inceputul
secnlului al XVIII-lea, a cédrei expresie cea mai inaltid a fost creatia
lui Dimitrie Cantemir, a contribuit la cristalizarea constiintei coleclive
a romaénilor asupra originii comune, a unitatii si a autohtoniei lor, si,
pe un plan mai larg, la definirea personalitdtii culturii romanesti.
Etapd importantd in procesul nostru de autodefinire, miscarea culturala
de la cumpéna celui de al XVIII-lea veac a deschis calea si a avut un
rol insemnat in imprimarea unui sens politic activ, militant, culturii
moderne romanesti, care avea si asigure procesului de unitate natio-
nald forta de coeziune a cimentului, ce a dat vesnicie monumentelor
romane. Gr. Ureche, Miron Costin, stolnicul Constantin Cantacuzino,
Dimitrie Cantemir, ne apar, in urma cercetérilor intreprinse in ultima
vreme ,ctitorii constiintei noastre nationale, latine si europene* (Dan
Zamfirescu).
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GLOSAR

acmu, acum.

adet, obicei,

agd, ofiter superior in oastea otomand; rang boieresc in Tdrile Romadne.

agemoglani, iamoglani, copii de casd crestini la Poarta otomana, instruiti pentru
a intra In randurile oastei otomane,

agonisitd, avere castigata,

alai-bei, ofiter ture, comandant de regiment sau escadron.

aiman, indurare, iertare.

am'estec&-turd, intrigd, tulburare,

aprod, slujbas marunt la curte, insarcinat cu transmiterea unor porunci sau
executarea unor pedepse.

arbdnas, albanez.

arc tare, arbaleta.

assaul, cdpetenie cédzdceasca.

ataman, capitan de cazaci; comandant de detasament de cazaci.

atlaz, tesdturd de miitase.

balimez, tun mare, bombarda.

banii steagului, impozit perceput pentru acoperirea cheltuielilor de instalare
in scaun a unui domn.

baraiamldc, baritamlde, dar ficut de domnii Tarilor Romdne sultanilor si
inaltilor dregédtori turci cu prilejul bairamului.

barat, (berat), privilegiu turcesc, diplomd de investiturd intr-o dregatorie.

bascd, bdsti, bastion, bastioane,

binat, supirare.

beilic, munca gratuita pentru stdpanire, nevoie, trebuinta.

beizadea, fecior de domn.

betacoasd, tesiturd scumpd de matase,

beleag, tabira de adunare si de regrupare a oastei.

beliturd, jaf.

beslii, ostasi turci.

Bogoiavlenie, Boboteazi,
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bostangiu, infanterist din garda sultanului.

boz, zeu péagan,

tragadir, bregadir, brigadir, general cu o stea, comandant al unei brigazi.

brudiu, tandr, necopt,

buluci, @ sd, a organiza o ceati, un detasament, a se aduna in ordine de oaste.

butuc, instrument de torturd din lemn, previzut cu giuri in care se bagau
mainile, picioarele si gatul celui arestat.

C

calga, mostenitorul tronului la titarii din Crimeea.

canavatd, tesdturid rard, adesea de mitase.

canon, cidntare bisericeasca.

capegilar-chihae, mai marele peste pdartile Seraiului

capegiu, portar al Seraiului, adesea cu atributii de curier special.

capiste, templu,

caplan-pasa, comandant al caplanilor, oaste de infanterie turca ce purta turbane
din piele de tigru,

casa, familie,

catand, ostean din Ungaria.

cazascher, functie judecdtoreascd Inaltd la turci,

cdmdras de ocnd, boiernas insdrcinat cu administrarea ocnelor de sare.

cdminar, boiernas insircinat cu strdngerea impozitului pe bauturi.

ceambur, ceambul, detasament de pradd, mai ales tidtiresc, trimis in Tarile
Romaine,

cepraz, firet.

cerac, cirac, vasal, supus.

cetvertoc (slav), joi.

chelar, cdmaras.

chervdsdrie, vama turceascd in Tdirile Romane.

chivernisald (a tarii), carmuire, avere,

ciohodar, slujbas marunt la curtea domneascd (valet), ce avea grijd de incalta-
mintea domnului; seful ciohodarilor, bas-ciohodarul, executa si poruncile
domnului privind arestarea si Incarcerarea boierilor,

ciudésa, lucru minunat, de necrezut.

ciudotvoret, facdtor de minuni.

cdsld, asezare tatdreascd, sat tdtdresc, stand de campie.

cdzlar-aga, mai marele eunucilor,

cliros, cler, tagma bisericeasca,

cnut, cnut, bici,

cocon, cucon, fecior, fiu.

comisar, reprezentant regal (in Polonia).

concenie (slav), sfarsit.

contds, haind lungd, Imbldnitd, imbricatd la ceremonii de domni si boieri,

cos, tabdra tatireasca,

crijeci, crizeci, cavaleri teutoni, cruciati.

cuhne, bucéitirie.

cumdnac, caciuld de 18ni,

cumplit rduticios.

cupar, boier de rang inferior insdrcinat si toarne vin la masa domneasca.
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curut, ostas din oastea lui Francisc Radkoczi al II-lea (1703—1711), ridicata
impotriva habsburgilor pentru eliberarea Ungariei de sub austrieci.
cvarciana (in lb. polond), oaste grea, in zale.

D

dabild, dare,

dascdl, poet, invdtat.

ddrdban, ostas pedestru, platit.

ddscdlie, stiinta, Invatatura,

descdleca, a, a Intemein, a se ageza.
diatd, testament.

dires, privilegiu scris.

divd, mirare.

dni (slav), zile.

dobdndd, izbanda, biruintd, pradd de razboi.
dostoi, a, a indestula, a satura.

dova, slujbd religicasid la mahomedani.
dragun, drdgan, dragon, ostas cavalerist,
drege, a, a sluji.

dropicd, hidropizie, acumulare de lichid in cavitatea abdominala
dub frentit, sifilis,

dulceatd, blandete.

dugsegubind, amendd pentru crima.

dvorva, slujba,

E

efendi, formuld de politete ce Intovdridseste un nume propriu; om inviatat.

elector, unul din cei sapte principi care alegeau pe impdratul german,

epitrop, tutore, mandatar,

epitrop legii, capul bisericii.

ereu, iereu, preot.

erminie (erminee), inviatdturd, lamurire ,explicatie.

Exarh al Plaiurilor, reprezentant, imputernicit al Patriarhiei = ecumenice din
Constantinopol in teritoriile intracarpatice.

F

fedeles, butoiag,

feleandrds, stofd de Flandra,

felegean, ceascd turceascd de cafea, fiarad toarta.
Jeredea, feredeu, baie.

ferinta, apéirare,

fértat, infratit.

Juytery, linci,

galion, vas de rizboi.
geambas, negustor de cai, om necinstit.
gentilom, om cu purtdri alese.
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gocimanii, consilierii bisericii.

gonas, caliret usor care urmdrea si hdrtuia dusmanul in retragere.
gospodstvo (slav), domnie.

greatd, supdrare,

grozav, urat.

groznic, groaznic, amenintator, temut.

haddmb, eunuc,

hain, tradator.

halca, joc cu lancea.

hamger, pumnal mare, incovoiat, purtat la Dbrau,

hamgiar, iatagan.

hart, duel, luptd individuala.

hasdchiu, agent trimis de sultan,

hatman coronie (la polonezi), hatman al coroanei, unul din cei doi mari coman-
danti militari.

hatman polnie (la polonezi), hatman de cdmp, feldmaresal.

hatman vilchi litovschi (la polonezi), marele hatman al Lituaniei.

havale, contributii in naturd date Portii de Tarile Romaine.

herbinteald, febra.

hier, stema, herb.

hdnsar, soldat in unitate auxiliara, ostean liber.

hdrtie, foaie de impunere personald (impunere fiscald).

horde, tinuturi deosebite,

horilcd, rachiu de fructe.

hotard, mosii.

hronograf, cronica, scriitor de cronici.

humienic, gumelnic, clucer de arie.

hugnitd, bombarda,

hvald, trufie,

ierbdrie, depozit de praf de pusca.

imbir, condiment, plantd originard din Indla cu radacind aromatica.

iordan, slujbd de Boboteazi,

Ispas, sarbdtoarea inaltdrii la cer, la 40 de zile dupd Pasti.

izbase, secretar domnesc, care rezolva corespondenta . oficiald de mai mica
importanta, e .

izgon, unitate militari, redusi numericeste, folositd la manevre. de hartuiala.

implini (a), a obliga un datornic sd pldteascd banii datorati.

infdrtdti, a sd, a se iInfrati.

invdluiald, necaz, supdrare, asuprire.

invdtdturd, porunca.

jac, jaf.
jecui (a), a jefui.
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jalobd, jalbd, necaz, suferinti.

jalovanie, leafd.

jitnitd, cuptor de péine,

joimir, soldat lefegiu (la polonezi), mercenar.
judete, cdpetenii, dregitori.

lacumit, guvernator (la titari),

ladan, un fel de stofa.

lagum, mind ; instalatie subterand pentru montarea minei.
leato (slav), an,

lega (a) (pace), a incheia.

levent, locuitor al Levantului, marinar turc originar din Orientul Apropiat sau

Grecia,
limbd, popor, neam, golf,
limbd, a prinde, a lua prinsi pentru informatii.
litie, litanie, rugdciune,
livinti, osteni de oaste usoara,
lungoare (boald de), tifos.

M

madem, mind de aur, sursd de bogitie,
malignd (boald), de nevindecat,

mansip, dregitorie, slujba.

marmazin, vin.

magtihd, mami vitregd,

mdcat, cuverturd subtire, pled.

meidan, piatd, spatiu gol.

méseta (slav), luni,

mestei, ciorapi orientali de piele find peste care se Incdltau papucli.
meterez, intdriturd militard facutd dintr-un sant si un val de pimant,

mdgld, grimada de p&mént, movild,

mosan, mosancd, mostenitor, stipdn cu drept de mostenire, partas la mosie,

localnic.
mujic, tdran rus.
musaip, dregitor de curte al sultanului,

N
ndsdlnic, puternic, sdlbatic.
ndvrapi, osteni turci.
nemernic, vagabond, om striin.
(o]

oardd, oaste tAtAreasca.
obadd, citusd confectionatd din doud bucédti de lemn alaturate,

gduri in care se bigau maiinile sau picioarele celor arestati.

obuz, tabard militard, lagir, coloand militard In migcare.
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oddi, cazarmi.
osdndd, blestem.
ostrov, insuld,

P

paraclis, capeld ; imn, suitd de cantari cdtre Maica Domnului.

paretisis, (a face), a se retrage de bund voie din scaun.

pdring, mei.

pecete, hirtie stampilatd, cu suma impozabild a fiecdrui tdran.

pelivan, mascirici, saltimbanc.

pistreald, distant{d cét aruncitura unei ségeti,

pitd, hrana.

plascd, bacsis.

plean, plian, pradi, prinsi de razboi.

podagrd, gutad la picioare.

podcomori (polonezd), cdmarasi.

podghiaz, poghiaz, incursiune de prada,

podscarb, vistiernic polon.

pofald, pohuvald, fast, pompa, laudd, slavi.

pogondrit, impozit pe vita de vie.

pogrebanie, inmormantare,

pohodnic, povodnic, cal de prada.

pot (slav), juméitate.

polata, palat.

polc, ceatd militara.

polcovnic, comandant de ceati,

polimari, cerdac,

polnii hetman, hatman de caAmp (in Polonia).

pomana, pomenire.

pomdzuit, uns (in domnie).

pomdzanie, investit, uns.

popriste, mild, mdsurd de lungime,

porucinic, ofiter de grad inferior in armata rusi, locotenent.

porugnic, cdpetenie militard polond, locotenent.

pospolita, ridicarea generald a ostilor.

poteci, trecdtori in munii,

povard (de bani), sumd de bani de aur; unitate de maisura pentru greutati.

prag, cataracta,

prapor, steag ostdsesc prins In véarful unei lédnci.

praxis, experienta.

predoslovie, introducere.

prepeleac, stalp infipt in pamant in care se bidteau cuie groase de lemn si care
slujea, dupa caz, la escaladiri de ziduri sau de spanzuritoare.

prepodobna (slav), preacuvioasd.

pristdvi, a sd, a muri.

proci (i), si asa mai departe,

procuratori (in Polonia), magistrati.

provoslaviia, ortodoxia.
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R

rachieritd, cadrciumareasa, vanzitoare de rachiu,
raft, harnasament.

raitar, ostean cdlare, neamt.

ravent, condiment, planti originard din Tibet,
rdutdti, nenorociri, prada.

reimentar, comandant de regiment.

roatd, unitate militara.

rohmistru, ofiter de cavalerie la polonezi; capitan.
rupe (a) (sfat), a lua hotiréare.

ruptul (seimului), dizolvare,

S

saca, butoi asezat pe o cdrutd, de obicei cu doud roti, cu care se cidra apai.

samis, care tine ,seama“, socoteala, atent.

samoderjavia, putere, conducere,

samoddrjet, autocrat, singur stadpanitor.

sarage, soldat de strinsurad, cilare,

saratini, arabi,

satarale, impozit exceptional, perceput abuziv

sdciui (a) padurea, a tiia.

sderiu (sicriu), lada,

sdim (seim), dietd (in Polonia).

scald, port, vama,

scard, treapta.

scaun, sediu, capitalda.

scaun de judecatd, instantd, sediu.

scdrbd, supérare,

semn, insigna, tinta.

senator, sfetnic regal in Polonia,

sfadd, luptd, razboi,

sfeti (sveti) (slav), sfant.

silehtar, demnitar turc insdrcinat cu protocolul curtii sultanului; maresalul
palatului.

simbrie, rasplatd In bani,

Simedriu, Sfantu Dumitru.

sinet, ate, puscd, pusti cu cremene.

sdrgu (de), repede.

slim, judecatd (la tatari), dezbatere, discutie.

slobozie, sat liber de dari, format din oameni adusi din alte parti si scutiti,
pentru o vreme, de impozite.

slujitor, ostean,

socoti (a) (tara), a cArmui.

socotitoriu, comandant, guvernator,

solati, soldati turci.

sotnic, comandant a o sutd de ostasi (la cazaci).

spahiioglani, ostasi turci din garda sultanului.

statdtor, statornic,

stetie, provizie de oaste.
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stihoslovie (slav), versuri,

stol (de oaste), ceatd, detasament,

strajnic corunnii, administratorul domeniilor coroanei (la polonezi).

strejar, care sta de straja.

streleti, mercenari, vanatori, militari fnarmati cu pusti, puscasi.

strica (a) tara, a prada.

strdnsurd, agonisitd, avere.

suliman, pomadd pentru obraz,

surld, instrument de suflat de forma unui clarinet, dar numai cu géuri, fird clape.
svezi, suedezi.

S

safar, rang boieresc polonez; cel care avea grijda de vesmintele regelui.
sahmarand, brocart.

sarvanale, haine de paradd purtate de slujitorii domnesti.

serim, dregitor tataresc.

slic, ciaciuld inalti din bland de postav, purtati de domni si de boieri.
spagd, spadi, sabie.

span, conte, nobil,

tabld, registru, condicd de visterie.

taind, loc ascuns.

temeiu, tabdra principald a ostii.

terziman, interpret (la Poarta otomand), traducétor.

tij (slav), de asemenea, intoemai, la fel.

tocmald (tocmeald), asezamant, tratat, intelegere,

tocmi (a) (oastea), a pune in ordine.

tocmitoriu, comandant, guvernator.

togarma, numele evreisc al turcilor.

tult, moneda divizionard de valoare variabild intre 10 si 20 parale.

T

tarina (Iasilor), mosia, teritoriu (Iasilor).
tigdndrit, impozit pe tiganii robi ai boierilor si manastirilor,
tiitoriu, stipénitor, guvernator.

unelte, avere mobila,

urginic, tesdturd scumpd, catifea.

uger, boier de curte care insotea solii strdini si servea si ca talmaci; indeplinea
si functia de crainic al poruncilor domnesti.

v

vd leat (ve leat) (slav), In anul
ventre, vintre, péntec.
vezir, azem, marele vizir
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viteaz, cavaler feudal.

vdrteji, a sd, a se Intoarce.

voevoda, conducdtor militar, guverantor administrativ si militar de provincie
la polonezi.

voinic, ostean, soldat.

volnicie, libertate, independenta.

vorovi (a), a vorbi.

vtorogo (slav), al doilea.

4

zapciu, executorul unei dispozitii financiare,

zarvd, tulburare, luptd civila,

zavistie, tulburare, conflict, invidie.

zdhdrald, tulburare.

zlotas, slujbas care lua in arendd incasarea dérilor,
zminteald (sminteald), gresald, accident.

zminti (a), a gresi.

zorbd, rdscoald, rdzmeritd, revolta,

zvori (a), a sluji.
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REPERE CRONOLOGICE *

Istoria Romaniei

1601 — iunie-iulie : Boierii Buzesti infrang $i izgonesc din Tara Romaneasci pe
Simion Movila,
— august 3/13: Lupta de la Gurusldu; fortele unite ale lui Mihai Viteazul
§i Gh. Basta infrang pe Sigismund Bathéry.
— august 9/19: Mihai Viteazul este ucis pe Campia Turzii din ordinul
Iui Gh. Basta.
— octombrie 20: Radu Serban este ales domn al Tarii Romanesti.

Istorie universali

1600—1629 — Razboiul polonezo-suedez pentru stipédnirea Livoniei, incheiat cu
armistifiul de la Altmark (26 sept. 1629).

Istoria Roméniei

1602—1610 — Redactarea Cronicii Buzestilor, prima scriere originald cu caracter
istoric §i literar, alcdtuitd in limba roménd si ajunsd pand la noi.

Istoric universala

1602—1612 — Razboi turco-persan.
1602 — Intemeierea Companiei olandeze a Indiilor de Est.
— Fondarea manufacturilor din Gobelins.

Istoria RomaAniei

1602 — ijulie 7 — octombrie 5: Vornicul Nestor Ureche ctitoreste m-rea Secu.
— sept. 13/23 — 14/24: Luptele de la Ogretin si Teisani. Radu Serban
infrange fortele coalizate ale lui Simion Movild si ale hanului tatar.

1603 — Desfiintarea universitatii iezuite din Cluj.

— martie—iunie : Ungurii, condusi de Moise Székely (Secuiul) alunga
garnizoanele imperiale si ocupd Lugojul, Alba-Iulia si Clujul. Gh. Basta
face apel la Radu Serban.

* In stabilirea acestor repere cronologice s-a pornit de la Istoria R_omd_niei
in date (Bucurest, 1971), Istoria lumii in date (Bucurestj,_ 1969), Atlas historique
(Milan, 1979), Le grand atlas de I'histoire mondiale (Paris, 1985). "
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— iulie 17. Lupta de langd Brasov. Radu Serban zdrobeste oastea lui
Moise Székely, ucis in timpul luptei.

Istoric universali

1€03, mart. 24 — Jlacob VI, regele Scotiei, devine rege al Angliei sub numele
de Jacob I,

Istoria Romaniei

1604 — oct. 4: Nobilimea din Transilvania se rdscoald impotriva lui Rudolf II;
Stefan Bocskay, conducédtorul partidei antihabsburgice infrdnge pe impe-
riali si este proclamat principe (21 febr. 1605),

Istorie universala

1604, mart, 19 — 1611, febr. — Primul parlament din timpul domniei lui
Iacob I; opozilie falda de politica regald absolutisti.

Teinria Roméniei

1605 — august 5: Tratatul de prietenie si aliantd dintre Radu Serban si Stefan
Bocskay.

Istorie universalid

1605, nov. 10 — Stefan Bocskay este Incoronat rege al Ungariei pe campul Rakos.

Istoria Romaéniei

1606 — Riscoald tdraneascd In Moldova, Indbusitd de Ieremia Movild cu spri-
jinul principelui’ Transilvaniei,
— A fost brodat acoperimaéntul de mormént al lui leremia Movila,

Istorie universali

1606 iun. 23 — Tratatul de la Viena prin care Rudolf II recunoaste indepen-
denta Transilvaniei sub conduceerea lui Stefan Bocskay, cidruia Ii cedeazi
comitatele Bereg si Ugocsa si cetdtile Tokay si Satu Mare.
nov. 1I — Tratatul de pace turco-austraic de la Zsitvatorok ; Austria
inceteazd de a mai plati tribut Imperiului otoman,

istoria Roméniei

1607 — februarie 11, Sigismund Rakéezi ales principe al Transilvaniei
— sept, 14 — dec 16. Lupte pentru domnia Moldovei intre fiii lui Ieremia
si Simion Movila.
— dec. 16, Lupta de la Stefdnesti; Constantin Movild infringe pe varul
sdu Mihdilas si ia domnia Moldovei.

Istori¢ universall

1607 — Sub conducerea Companiei comerciale din Londra se organizeazd o
expeditie de colonizare In Virginia; se pun bazele colonizdrii engleze
fn America.
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Istoria Romaniei

1608 — martie 5. Gabriel Bathory este ales principe al Transilvaniei.
— mai: Tratat de aliantd dintre Gabriel Bathory si Radu Serban,
— noiembrie: Tratat de aliantd dintre Gabreil Bathory si Constantin
Movila,

Istorie universald

1608—1609 — Intemeierea Uniunii protestante si a Ligii catolice,

Istoria Romanieci

1609 — Mitropolitul Atanasie Crimca zideste m-rea Dragomirna.
— noiembrie 3: Gabriel Bathory acorda preotilor romini posibilitatea de
a iesi din conditia servila.

Istorie universala

1609—1€18 — Razboiul ruso-polon.

1609, apr. 9 — Prin armistitiul incheiat pe 12 ani cu Republica Provinciilor
Unite, Spania recunoaste independenta acestora,
ful, 9 — Scrisoarea de majestate a lui Rudolf 1J; libertatea  cultului

pentru protestantii cehi .

Istoria RomaAniei

1€10, dec. 29 — Inceputul campaniei lui Gabriel Bathory impotriva lui Radu
Serban.

Istorie universala

1610 — Vladislav, fiul lui Sigismund IIT este ales tar; polonii ocupd Moscova
(20—21 sept.).

Istoria Romaniei

1611, ian. 26 — Gabriel Bathory ocupa Targovistea si se intituleazd ,préncipe
al Transilvaniei $i al Valahiei Transalpine“. Poarta refuzd si-1 recunoasca
domn si-l1 numeste pe Radu Mihnea.
— febr. 20, Tratatul dintre Imperiul habsburgic, Radu Serban si Constantin
Movild, Imparatul se obligd si acorde sprijin militar lui Radu Serban
pentru a-si recipita domnia,
— mart. 16. Gabriel Bathory se retrage din Tara Romaéneasca.
— martie 22, Radu Mihnea ocupda Targovistea.
— mai. Radu Serban alungi din domnie pe Radu Mihnea i ocupa
Targovistea.
— iunie 27/iulie 7. Lupta de langd Brasov. Radu Serban zdrobeste oastea
lui Gabriel Bathory.
— sept, 12, Turcii instaleazi pe Radu Mihnea ca domn in Tara Romaneasca.
— sept. 18 (dupd). Stefan Tomsa devine domn al Moldovei.
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Istorie universald

1611—1632 — Gustav I1 Adolf, rege al Suediei; creazi cea mai modernd
armatd din Europa.

1611 — Rascoala antiotomanad din Epir, condusd de Dionisie, arhiepiscopul
Larissei.

Istoria Romnaniei

1612, iulie 19 — Lupta de la Cornul lui Sas. Stefan Tomsa infrange oastea lui
Constantin Movila.

Istoric universald

1612, iul. 6 — Primele capitulatii acordate de Imperiul otoman Olandei.
— oct. 26 — Capitularea polonilor in Kremlin,

Istoria Romaniei

1613 — Intelegerea dintre Gabriel Bethlen, Radu Mihnea si Stefan Tomsa, prin
care isi figaduiesc ajutor reciproc.

Istorie universala

1613 — Convocarea adumirii reprezentative pe stari Zemski Sobor, care alege
ca tar pe Mihail Romanov, intemeietorul dinastiet Romanovilor,

Istorie universald

1614, apr. 5 — iun. 7 — Al doilea parlameni din timpul domniei lui lacob I;
conflictul dintre rege si parlament in problema impunerilor,

Istoria Romaniei

1615, sept.-oct, — Réscoala marii boierimi moldovene Impotriva lui Stefan
Tomsa. Résculatii sunt infranti ldngad lasi, la Fanténa lui Pacurar.
— noiembrie 21 — Lupta de la Tatdreni, Alexandru Movila il infrange
pe Stefan Tomsa si devine domn al Moldovei,

Istorie universali

1615 — Inceputul activititii misionare franceze in Canada, la Quebec; din 1€25
isi Incep activitatea iezuitii.

Istoria Romadniei

1616 — Atanasie Crimca termind de ilustrat Psaltirea.
— aug. 3 — Lupta de la Dréacsani; Alexandru Movild si mama sa Elisa-
beta sunt luati in captivitate de turci. Sférsitul protectoratului polon
asupra Moldovei.

Istorie universald

1616—1618 — Razboi turco-persan,
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Istoria Romaniei

1617, iunie — Miscarea condusa de boierul Lupu, Mehedinteanul impotriva lui
Alexandru Ilias si a anturajului sidu grecesc.

Istorie universala

1617, apr. — 1618 oct. — Campania printului Vladislav al Poloniei asupra
Moscovei, '
1618 — Inceputul Rizboiului de 30 de ani,

Istoria Romaniei

1619, mai 20 — Tratatul de la Alba-Iulia dintre Gavril Movila si Gabriel
Bethlen,

(storie universald

1619, aug. — Dieta Boemiei depune pe Ferdinand si alege ca rege pe Frederic V,
ejectorul Palatinatului.
nov. — Contele Thurn si Gabriel Bethlen, principele Transilvaniei, aliatul
Boemiei, asediazd Viena. )

Istoria Romaniei

1620 — Mihai Moxa, calugar oltean, alcatuieste primul cronograf in limba
romand ,de la. facerea lumii“ pand la 1489,
— Matei al Mirelor, egumenul M-rii Dealu termind de scris In neogreacd
cronica in versuri a Tirii Roménesti pentru anii 1602—1618 intitulata :
Istoria celor petrecute in Tara Romdneascd de la Serban Vodd pdnd la
Gavril Vodd, 1i adaugid o scrisoare pareneticd, tot in versuri: Sfaturile
cdtre Alerandru Ilias.

Istorie universala

1620—1621 — Rizboi polono-turc; fortele moldo-polone sunt infrdnte la Tutora
(19 sept. 1620).

1620 — Dieta proclamd pe Gabriel Bethlen rege al Ungariei,

1620, nov. 8 — Batilia de la Muntele Alb; imperialii infrang armata starilor.

Istoria Romaniei

1621, oct. 9 — Pacea turco-polond de la Hotin.

Istorie universali

1621-—1648 — Raizboiul olandezo-spaniol.
Istoria Roméniei
1622 — Intemeirea Scolii superioare de la Alba-Iulia,
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Istorie universalid

1622, ian. 6 — Tratatul de la Nicolsburg (Mikulov); G.ibriel Bethlen renu_npi
la coroana regald si anexeaza sapte comitate din Partium si ‘Ungaria
superioard la Principatul Transilvaniei (numai pe timpul vietii).

Istoria Romaniei

1623—1624 — Rascoala calarasilor de la Manesti, Gherghita, Ploiesti si Rusii
de Vede. Rdsculatii infranti la Manesti. ’

Istorie universald

1623 — Pace polono-turca ; fixarea granitei dintre cele douia semnatare pe Nistru.

Istoria Romaniei

1624 — Gabriel Bethlen acordad fiilor de iobagi dreptul de a frecventa scolile,
Preoti roméani din Transilvania sunt scutiti de dijma din vite si din gréne.

Istorie universald

1625 — se tipareste lucrarea lui Hugo Grotius De jure belli ac pacis,
1626 — Olandezii intemeiaza In America de Nord orasul Noul Amsterdam
(New-York).

Istoria Romaniei

1627 — Gabriel Bethlen incearca sa obtind aprobarea Por{ii pentru a constitui
un regat al Daciei, care si reuneascid cele trei tari romanesti.

Istorie universala

1627, mdi 10 — Boemia si Moravia (1 iun. 1628) sunt declarate posesiuni ereditare
ale Habsburgilor,

Istoria Romaniei
1628, ian. — Asezaméntul lui Miron Barnovschi.
Istorie universald

1628, iun. 7 — Parlamentul englez prezinti regelui .Petitia drepturilor® prin
care reafirmd drepturile parlamentului §i cere respectarea unor drepturi
cetitenesti fundamentale (nimeni si nu poatd fi arestat fird o acuzatie
preciséa).

Istoria Romaniei

1€30, dec. 1 — Alegerea lui Gh, Rakoczi ca principe al Transilvaniei,
1631, iulie 15 — Asezamantul lui Leon Tomsa.
1633 — Asezdmaéantul lui Matei Basarab.
— iulie 17. — Conventia dintre Matei Basarab si Gheorghe Rakoczi I

privind acordarea reciprocd de ajutor,
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Istorie universald

1632—1634 — Razboiul ruso-polon incheiat prin pacea de la Polianovka (14 iun,
1634) ;. regele Vla:d:slay IV renuntd la pretentule 'sale la tronul rus,

Istoria Romaniei

1634 — Asezdmantul lui Vasile Lupu privind pe vecinii fugiti,

Istorie universala

1634 — Francezul Jean Nicolet (1‘598—1642) descopérﬁ Lacul Michigan.

Istoria Romaniei

1634—1635 — Reforma fiscalda a lu1 Matei Basarab (yDarea talerului®).

1635 — Udriste Nasturel compune, in slavona, primele versuri dedicate stemei
Tarii Romadnesti si domnilor Basarabi. Ele apar in Molitvenicul slavonesc
tipirit ia Campulung-Muscel,

— martie 16. Tratatul de alianta intre Matei Basarab si Gheorghe Rakoczi
(reinnoit in 1636 si 1640)

Istorie universald

1635 — Intemeierea Academiei franceze,

Istoria Romaniei

1636 — iulie 11. Amintitd, prima oard, mdndastirea Arnota (jud. Valcea) unde
avea sa fie inmorméantat Matei Basarab,

Istorie universala

163¢ — Intemeierea colegiului Massachusetts, care din 13 mart. 1639 s-a numit
»Colegiul Harvard®.

Istoria Rominiei

1637 (toamna) — Incercarea lui Vasile Lupu de a instala in domnia- Tarii Roma-
nesti pe fiul sdu, Ioan. ‘ _

1638, oct. 20 — Incheierea constructiei m-rii Céaldarusani, ctitorie a lui Matei
Basarab..

1639 — Asezamantul lui Matei Basarab pentru limitarea Inchindrilor de
manastiri la Muntele Athos sau alte locuri sfinte (confirmat si largit
la 27 nov. 1640).
— mai 6. S-a terminat constru.itr_ea bisericii Trei __Ierarhi din Iasi, ctitoria_
lui Vasile Lupu,
— mnov. 2, Vasile ILupu intrd in Tara Romaneascd si se 1nt1tulea.za in
documentele emise, domn al Moldovei si Térii Romanesti,
— nov, (dupé 2 nov.)). Matei Basarab infringe oastea moldoveagé Intre
satele Nenisori si Ojogeni.

i640 . — Prima carte in limba roménd tipdritd in Tara Roméneascd : Pravila.
bisericeascs tradusa. de Mihai Moxa din limba slavd si tipariti-la Govora.
— Infiintarea colegiului din. Iasi avand drept, conducdtor pe Sofronie
Poceatki, fostul rector al. colegiului din Kiev. . .

161

11 — 1Istoria roménilor
https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Istorie universald

1640 — Separarea Portugaliei de Spania.
1641, dec. 1 — Parlamentul englez prezintd regelui Mustrarea cea mare, in care
sunt enumerate toate abuzurile comise de Carol I.

Istoria Romaniei

1642 — Introducerea tiparului in Moldova; cea dintai tipografie adusi cu
ajutorul lui Petru Movild, mitropolitul Kievului, este condusd de Sofronie
Poceatki.
— mart. 11/21 — dec. 9719, Sinodul de la lasi adoptd Mdrturisirea ortodord
a lui Petru Movild, mitropolit al Kievului; hotdrarea sinodului, publicati
la lasi, e cea dintdi tipdriturd din Moldova.

]
Istorie universald

1642, iul. — Inceputul revolujiei burgheze din Anglia.
dec, 4 — moartea lui Richelieu,

Istoria Romaniei

1643 — Aparitia Cdrtii romdnesti de invdtdturd (Cazania) a mitropolitului
Varlaam.
— Mentiune despre exploatarea fierului la Baia de Fier (Gorj).
nov. 16 — Tratatul de aliantd dintre Transilvania, Suedia si Franta,
incheiat la Alba-Iulia.

Istorie universala

1643 — Introducerea administratiei regale In Noua Frania,
1543—1645 — Rdazboiul Intre Suedia si Danemarca ; suedezii invadeazd Dane-
marca (sept. 1643).

Isteria Roméniei

1644, apr. 11 — Mentiune despre o sticlirie, infiintatd de Matei Basarab.
mai 5 — Lupta de la Drégelypaliank; oastea transilvineana, sprijiniti de
corpuri din Tara Roméneascd si Moldova, infrange pe imperiali,

Istorie universala

1644, febr. 19 — Gh. Rdakocezi I, principele Transailvaniei, incepe operatiile
militare Impotriva imperialilor in Ungaria superoarsd, pe care o ocupa in
cea mai mare parte (apr.).

Istoria Roméniei

1645 -— Negutatorii din Galati construiesc biserica Precista, sinteza originala de
arhitecturd moldoveenascd, munteneascd si transilvaneana.
— Se tipdireste In Tara Romaéneascd, probabil la M-rea Dealu, Cartea care
se cheamd rdspunsul impotriva catehismuilui calvinesc de mitropolitul
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Varlaam, prima scriere roméaneascd de polemicad teologicd, In a cirei
prefatd autorul afirméd explicit unitatea de neam a roménilor din Tran-
silvania cu cei din Tara Roméneasci si Moldova,

Jstorie universald

1645, apr. — 1699 sept. — Raézboiul veneto-turc.
aug, 29 — Pacea de la Linz dintre imperiali si Transilvania: reconfir-
marea picii de la Mikulov; doud din cele sapte comitate (Satu Mare si
Szaboles) trec in stdpénirea ereditard a lui Gh. Rakéezi I,

Istoria Roméniei

1646, apr. 4 — Mentiune despre o ,moard* de hartie in partile Calimanestilor,
infiintatd de Matei Basarab,
mai 4 — Apare la Jasi cel dintdi cod de legi tipdrit in limba romdnd,

unul din primele coduri de legi in limba nationald din Europa: Cartea
romdneascd de invdfdturd de la pravilele impdrdtesti si de la giudete.

— Pantelimon Ligaridis si Ignatie Petri{is pun bazele Invatimaéntului de
caracter umanist din Tara Roméneascd, prin scoala infiintatd la Targoviste,

1647 — Udriste Nasturel afirmad in predoslovia cartii Imitatio Christi, tradusd
de el pentru prima oard din latineste in slavoneste, inrudirea limbii
roméne cu limba latind  Lucrarea a fost tipdritd la M-rea Dealu sub
patronajul doamnei Elina.

— Moare Grigore Ureche.

Istorie universald

1647, iul. — Turcii cuceresc cea mai mare parte a insulei Creta.

Istoria Romaniei

1648 — Udriste Nasturel traduce din slavoneste In roméneste Viata sfintilo?

Varlaam si Ioasaf.

— Apare la Alba-Iulia, prin grija mitropolitului Simion Stefan, prima
traducere integrald a Noului Testament.

— Transilvania participd ca stat suveran la incheierea Pacii Westfalice.
oct. 11 — moare Gh. Rakéezi I,

Istorie universald

1648, ian, 30 — Tratatul de la Miinster (pacea Westfalicd) Spania recunoaste
independenta Olandei,

apr. 1654, ian. — Riscoala ucrainenilor sub ‘conducerea lui Bogdan
Hmelnitki Impotriva magnatilor poloni.

Istoria Romaniei

1649 — Primul document al umanismului roméanesc: predoslovia lui Udrisu?
Nasturel la Triodul Penticostar, Intretesutd cu citate din clasicii greci si
romani.
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— Mardarie de la Cozia intocmeste un dictionar slavon-romédn cu peste
4500 de cuvinte.

Istorie universald

1649 — Sobornoe Ulojenie, codice de legi; consolbd\}rea sistemului iobagist in
Rusia,

Istoria Romdniei

1650 (cca) — Au fost brodate pentru biserica Trei Ierarhi din Iasi dvere cu
portretele Doamnei Tudosca, sotia lui Vasile Lupu si a fiului acestuia Ioan.
— Terminarea lucrdrilor de amenajare si modernizare in stilul Renasterii
a Castelului Fagaras.
— Se alcdtuieste la curtea lui Matei Basarab Letopisetul T'drii Romdnesti,
de la intemeierea statului p&nd in vremea lui Matei Basarab.

1650—1653 ~— Vasile Lupu reconstruieste biserica m-rii Golia-lIasi; terminata de
Stefanitd Lupu in 24 mai 1660.

1652 — Se tipdreste la Targoviste Indreptarea legii.

Istorie universala

1651 — Rdéscoala la Istanbul, provocatd de criza monetara.
oct. 9 — Actul de navigatie prin care se interzice importul in Anglia a
maérfurilor care nu erau transportate pe vase engleze sau ale tarilor
producétoare. ’

Istoria RomaAniei

1653 — Aparitia colectiei de legi Approbatae Constitutiones in Transiivania.
— Abolirea ndpastei in Tara Romaéaneasci.
mai 17/27 — Lupta de la Finta; victoria lui Matei Basarab asupra lui

Vasile Lupu, sprijinit de cazaci,
Istorie universald

1653 — Zemski Sobor din Moscova aproba alipirea Ucrainei de Rusia,
— Cromwell devine Lord-Protector,

1653—1667 — Rézboiul ruso-polon, Incheiat cu armistifiul de la Andrusove
(30 ian. 1667).

Istoria Romadniei

1655,' febr. 27 — Inceputul rascoalei seimenilor, dardbanilor si rosilor in Tara
Romaneasca.

iun, 26 (dupd), Tratat de alian{d iIntre Constantin Serban si Gheorghe
Rékéczi 11, incheiat la Téargoviste.

Istorie universala

1655—1659 — Rdzboiul anglo-spaniol ; capturarea vaselor cu tezaurul spaniol la
Cadix (9 sept. 1656).

1655~——1660 — Primul razboi nordic
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Istoria Romaniei

1656 — Inceperea construirii bisericii de pe ,Dealul Podgorenilor*, ,Dealul
Viilor“), actuala catedrald a patriarhiei din Bucuresti (terminatd in 1668,
sub Radu Leon), '

martie 16 — Tratatul dintre Gheorghe Stefan si tarul Aleksei Mihailovici.
Istorie universali
1€56 sept. 26—1661, oct. 30 — Guvernarea Marelui vizir Koprili Mehmed-pasa.
Istoria Romdniei

1657 — Suzana Loréntffy, vaduva lui Gh. Rakéezi I, Infiinteazd scoala romand
din Fagaras,
— dan. Inceputul campaniei lui Gh. Rakéczi II in Polonia, sprijinit de
corpuri de oaste din Moldova si Tara Romaineasca.

1658, oct. 7 — In Transilvanai, dieta alege principe pe Acatiu Barcsay.

Istorie universali

1658, sept. 3 — Moartea lui O. Cromwell,

Istoria Romaniei

1659, mart. 15 — Acatiu Barcsay scuteste pe preotii roméni din Transivania
de a da dijme si none din cereale si vite,
sept, 12 — Inceputul rascoalei antiotomane condusid de Mihnea al JiI-lea.

oct. 4 — Tratat de alianiid intre Mihnea al IJI-lea si Gheorghe Rékoczi
al II-lea, incheiat la Tg Mures, In conditii de deplind egalitate.

Istorie universali

1659, nov. 7 — Tratatul de la Pirinei pune capdt razboiului franco-spaniol.
Inceputul hegemoniei franceze in Europa.

Istoria Roméniei

1660, apr. 6 — Moartea lui Mihnea al Ill-lea la Sailu Mare.

Istorie universali

1660 — Tratatul de la Oliva intre Suedia, pe de o parte, si Polonia, Austria
si Brandenburg, de alta,
— Mare incendiu la Istanbul; aproape jumétate din capitala Imperiului
este distrusa,

Istoria Roméniei

1661 — Nicolae Milescu traduce din greceste Carte cu multe intrebdri foarte
de folos pentru multe trebi ale credintei noastre, autorul ei fiind Atariasie
al Alexandriei. '

— Eustratie Dabija infiinteazd béndria de la Suceava,
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Istorie universala

1661, mart. 9 — Moarbea lui Mazarin, Ludovic XIV i5i asuma direct guvernarea
regatului.
— nov.—1676 nov., 3 — Guvernarea marelui vizir Koprilii Fazil Ahmed
pasa : continuarea reformelor de consolidare a statului.

Istoria Romdniei

1663, sept; 1 — Acatiu Barcsay confirmad scutirea clerului romdn din Transil-
vania de dijme si none din semdndturi si vite si hotdrdste cA preoti
roméni si nu mai achite fiscului nici censul viilor.
dec. 30 — Uciderea postelnicului Constantin Cantacuzino, din ordinul lui

Grigore Ghica,
Istorie universala

16€3—1664 — Razboi turco-austriac,
1663 — Noua Frantd devine colonie a coroanei franceze.

Istoria Romaniei

1664 (cca) — Nicolae Milescu termina de tradus, din versiunea greacd numitd
Septuaginta intreg Vechiul Testament in romaneste. Editia folositd de el
continea si o scriere filosoficd  intitulatd Peri autokratoros logismon,
tradusd in romadneste cu titlul Despre. singurul tfiitorul gdnd. Este prima
scriere filosoficd tradusd in limba romadna.

Istorie universali

1664, aug. 1 — Batalia de la Saint-Gothard.

aug. 11 — Tratatul de pace turco-austriac incheiat la Vasvir,
1665—1666 — Epidemia de ciumiA (1665) si marele incendiu din Londra (2—9
sept. 1666).

1666 — Fondarea Academiei de Stiinte din Paris.

Istoria Romaéniei

1€67. mai 24 — Principele Mihai I Apafi hotdriste crearea umei scoli §i unei
tipografii romanesti.

Istorie universald

1667 — Un cutremur, urmat de incendiu, distruge o mare parte din Dubrovnik.

Istoria Romaniei

1668.—1675 — Construirea castelului Béthlen de la Sanmicldug (jud. Mures).

1668, dec. 19 — Radu Leon, domnul T&rii Roménesti este constrans sa pro-
mulge un asezdmaént aproape identic cu cel din 1631 prin care se hotaraste
expulzarea Dboierilor greci abuzivi,
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Istorie universald

1668, febr. 13 — Spania este constransa si recunoascd independenta Portugaliei.

Istoria RomAniei

1669 — Tiparirea la Paris a primei scrieri a unui roméan : Ecrit d'un seigneur
moldave sur la croyance des grecs. Enchiridion sive Stella Orientalis
Occidentali splendens.. de Nicolae Milescu.

— Aparitia marii colectii de legi Compilatae Constitutiones, care continua
si intregeste Approbatele,

Istorie universald

1669, aug. 30 — Turcii ocupd Kandia dupd un asediu de 11 ani,
1670—1671 — Razboiul tdrdnesc condus de Stepan Raziu.

Istoria Romanici

1671, dec. 9 — In Moldova izbucneste rascoala condusd de boierii Mihalcea
Hancu si Apostol Durac.

Istoric universala

1671 — Intemeierea, in Austria, a Companiei pentru comertul cu Levantul.

Istoria Romadniei

1672 — Duca-Voda construieste ansamblul monastic al ménastirii CetAfuia — Iasi.

Istorie universald

1672—1676 — Razboi turco-polon pentru Ucraina.
1672 — Turcii ocupd Camenita.

Istoria Romaniei

1673 — Sinodul de la Iernut (Ludus) al bisericii reformatz condamni carte-
zianismul §i cocceianismul,
— Se tipareste la Uniew Psaltirea in versuri a mitropolitului  Dosoftei

al Moldovei.
Istorie universala

1673, nov. 1/ — Hatmanul Jan Sobieski infrdnge pe turci la Hotin.

Istoria Romaniei

1674 — Bisericile roménesti din Transilvania intrd sub jurisdictia episcopului
calvin. _

1675 -— Miron Costin da la prescris, in orasul lasi, Letopisetul Tdrii Moldovei
de la Aren Vodd incoace; de unde este pdrdsit de Ureche Vornicul de
Tara de Jos, care relateazd istoria Moldovei fntre anii 1595—1661.
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— Sinodul de la Alba-Tulia al bisericii ortodoxe din Transilvania: hotéraste
sa suspende pe preotii care nu slujeau in limba roméand, ci In slavona.

Istorie universald

1675 — Fondarea observatorului de la Greenwich.

Istoria Roméniei

1€75—1678. — Caldtoria  spatarului Nicolae Milescu in China, in calitate de
trimis al tarului Rusiei, In urma acestei cilidtorii, el intocmeste un Raport
oficial, lucrarea Cadldtoria de-a lungul Siberiei de la Tobolsk la Nercinsk
si la hotarul Chinei si Descrierea Chinei.

Istorie universald

1676, oct. 17 — Tratatul de pace turco-polon de la Juravna.
nov, 5—1683, dec. 25 — Guvernarea Marelui vizir Maktul Mustafa-pasa
(Kara Mustafa),

Istoria Romaniei

1677 — Miron Costin redacteaza in limba polond Cronica tdrilor Moldovei si a
Munteniei. ' '
mai 31 — Tratatul dintre Franta, Mihail Apafi si Emeric Thokély, condu-
citorul nobilimii rdsculate din Transilvania.

1678—1679 — Cursuri de invatimant superior la Bucuresti.

1679 — Dosoftei tipareste la Iasi Liturghierul tradus dupd originalul grecesc.
mai 26 — lInceputul  construirii m-rii Cotroceni, ctitoria lui Serban
Cantacuzino.

Istorie universala

1679, mai 27 — Habeas Corpus Act, care pune la adidpost cetifenii de arestari
abuzive,

Istoria Romdniei

1680 — 12 mii de armeni emigreaza din Moldova in Transilvania,
1681; febr. 1} — In urma pécii de la Razdin dintre Rusia si Imperiul otoman,
Gheorghe Duca primeste hitmainia Ucrainei.

Istorie universali

1681, ian. 13- — Tratatul de la Bakcisarai care a consfintit incorporarea terito-
riului Ucrainei de pe malul stang al Niprului si a Kievului la Rusia
lui Petru 1. :

1682, sept. 7 — Sultanul il recunocaste pe Emeric Thokoly rege al Ungariei.,

Istoria Romdniei
1683, iul. 14—sept. 13- — Serban Cantacuzino si Gheorghe Duca participé, aldturi
de! turci, la asediul Vienei,
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Istorie universall

1333, iulie 14¥sept_ 13 — Asediul Vienei de ostile otomane conduse de Kara-
Mustafa.

1684, martie 31 — A luat fiintd ,Liga sfantd* de la Linz cu participarea

Austriei, Poloniei, " Venetiei, Maltei.

Istoria Roméniei

1685 — Miron Costin scrie De neamul Moldoverilor, din ce tard au esit strd-
mosit lor.

iun. 1 — Tratatul de la Fagaras de ,alian{d vesnici* dintre Transilvania
si Tara Romaneasca,

Istorie universala

1685, oct 1&# — Revocarea edictului din Nantes, Cultul protesiant este interzis
in Franta.

Istoria Romdéniei

1686, iun. 26 — Tratatul de la Viena (iratatul hallerian). Transilvania acceptd
protectia Imparatului, care il recunocaste ca principe pe Mihail Apafi.

Istorie universali

1686, mai 6 — Incheierea ,pacii vesnice* Intre Polonia si Rusia.
sept. 2°— Turcii sunt Infrénti de austrieci la Buda.

Istoria Roméniei

1687—1688 — Negocierile lui Serban Cantacuzino cu imperalii pentru incheierea
unui tratat de alianta. ’

1687, apr. 25 — Inceteazd din viatd compozitorul si organistul Ian .Caianul
(Caioni) (ndscut in 1629), de la care s-a pidstrat Codicele Caioni, impor-
:tantd culegere -de bucdti muzicale.

Istorie universali

1687, aug. 12 — Victoria austriecilor asupra turcilor la Mohacs
‘2" Rusia cucereste de la turci Azovul,
oct. 18—1689, iun. 25 — Dieta de la Pozsony recunoaste smpﬁmrea ere-

ditard a Habsburgiolr asupra Ungariei si Croatiei

Istoria Romaniei

1688, nov 10/20 — Se termind tipdrirea Bibliei In limba roména.

Istorie universal3
1688—1691 — Migeare . antiotomand in Muntenegru.
1608, sept. 6 — Turcii pierd Belgradul.
169

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



1689. mai 27 — Sultanul Suleiman III porneste campania impofriva imperialilor.
dec, 16 — Parlamentul englez adoptd legea drepturilor (Bill of Rights).

Istoria Romaniei

1690—1697 — Construirea si decorarea ménéstirii Hurez, ctitoria lui Constantin
Brancoveanu.

1€90—1695 — Marele spdtar Mihail Cantacuzino ctitoreste mandstirea Sinaia.

1690, febr. 15 — Tratatul secret dintre Constantin Cantemir, domnul Moldovei
si Imperiul habsburgic, incheiat la Sibiu,

Istorie universala

1690 — Flota Ligii Sfinte condusi de Francesco Morosini infrange flota turcd
la Mililene,

Istoria RomaAniei

1691, dec. — In urma descoperirii unui complot boieresc, Velicico Costin,
marele  vornic, si fratele sdu Miron, sunt decapitati din porunca lui
Constantin Cantemir.
dec. 4 — Diploma leopoldina.

1692 — Patenta impdiratului Lepold recunoaste clerului ortodox, care acceptd
unirea cu Roma, aceleasi drepturi de care se bucurd clerul romano-catolic.
1694 — Prin instituirea cancelariei aulice a Transilvaniei de la Viena, se con-

solicleazd autoritatea imperiald asupra Transilvaniei,

— Constantin Duca instiluie o dare de un zlot pe pogonul de ,pipusoiu®.
1694—1695 — Constantin Brancoveanu reorganizeazi Academia de la Sf. Sava,

Istorie universali

1694, iul. 24 — Intemeierea Bdncii Angliei.

Istoria Romaniei

1695, ian. 30 -—— Constantin Brancoveanu primeste ca recompensd pentru ser-
viciile fdcute Curtii din Viena, titlul de ,principe al Imperiului®,

Istorie universali

1695—169¢ — Campaniile lui Petru I impotriva Azovului; cucerirea cetdtii de
turci (19 iulie 1696).

Istoria Romadniei

1697, mart. 2/ — Sinodul de la Alba-Iulia, convocat de mitropolitut Teofil,
acceptd Unirea cu Roma.
Istoric universali

1697—1713 — Domnia lui Carol XII.

1697, sept. 1! — Batdlia de la Zenta. Turcii infrinti de Bugeniu de Savoia,
generalissim al armatei austriece,
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Istoria Romaniei

1698—169) — Construirea de citre Constantin Brancoveanu a palatului de la
Potlogi (jud. Dambovita),

1€98 — Mitrofafi, episcop de Buzdu, incepe tipdrirea In limba romind a Mincelor.
aug. 30 — Apare la Iasi scrierea lui Dimitrie Cantemir Divanul sau gdl-
ceava inteleptului cu lumea sau giudetul sufletului cu trupul.
oct. 7 — Mitropolitul Atanasie Anghel 5i 38 de protopopi accepti Unirea
cu Biserica romano-catolica.

1699 — Zidirea bisericii Fundcnii  Doamnei, ctitoria marelui spatar Mihail
Cantacuzino.

— Mihai Stefanovici (Istvanovici), tipograf trimis de Constantin Branco-
veanu, tipareste, la Alba-lulia, Bucoavna, prima carte didactici in limba
romana.

ian. 26 — Pacea de la Karlowitz, Poarta recunoaste trecerea Transilvaniei
sub stipanirea Imperiului habsburgic.

febr. 16 — Prima diplomd leopoldind, recunoaste clerului unit aceleasi
privilegii de care beneficia clerul catolic.

1700 -- Stolnicul Constantni Cantacuzino publicd la Venetia intdia hartd a Tarii
Romanesti si lucreazd la prima istorie a tuturor romanilor, conceputi in
spirit modern, Istoria Tdrii Romdnesti intru care sd cuprinde numele el
atunci si apoi cine o au mai descdlecat si o au stdpdnit pdnd si in
vremile de acum §i cum s-a tras §i std.

— Reforma fiscald a lui Antioh Cantemir, intemeiati pe generalizarea
~ruptet, suma fixd platibild in patru rate; desfiinfarea vdcdritului.

iun. — Antim Ivireanul tipdreste la Snagov, Floarea Darurilor, versiunea
roméneasca a vestitei cadrt{i morale Fiore di virti.

Istorie universali

1700—172] — Marele razboi nordic.
1700, nov. 3¢ -— Batdlia de la Narva, Victoria lui Carol XII asupra rusilor.

Istoria Romaniei

1701 — Reforma fiscald a lui Constantin  Brancoveanu, Intemeiatd, ca §i In
Moldova, pe generalizarea ,ruptei“.
mart. — A doua diplomd leopoldind; nu a fost pusd in aplicare; in urma
opozitici ,natiunilor* privilegiate din Transilvania.
dec, 12 — Un edict imperial lasd romaénilor din Transilvania libertatea
de a imbrifisa una din cele patru religii ,recepte* sau de a péstra
credinta ortodoxa.

Istorie universald

1701—1714 — R&zboiul de succesiune la tronul Spaniei.
1701, ian 18 — Prusia se proclamid regat; Berlin — carpitalé._
iun, 12 --- Act of Settlement, Reglementarea succesiunii la tron,; se

reafirma obligativitatea confesiunii protestante pentru suveranii britanici.
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Istoria Romadniei

1702 — Conslantin Bréancoveanu ridicd la Mogosoaia un palat de resedinta,
destinat fiului siu Stefan.

1702, 1705, 1706 — Misiunile in Rusia ale lui David Corbea, brasovean aflat in
serviciul - diplomatic al lui Constantin Bréncoveanu. Din 1707 intrd In
slujba tarului

Istorie universald

1702—1703 — Intemeierea, in Austria, a Bdncii de Stat (numiti ulterior Banca
Vieneza),

Istoria Roméniej

1703—1711 — Réscoala antihabsburgicd din Ungaria si Transilvania condusd de
Francisc Rakéczi al 1l-lea (rdscoala curutilor).

|

Istorie universali

1703, mai 16 — Intemeierea Petersburgului, care din 1712 va deveni capitala
Rusiei.

Istoria Romdniei

1705 — Dimitrie Cantemir scrie la Constantinopol primul roman al literaturii
roméane : Istoria ieroglificd.

)

Istorie universall

1707, mai 1 — Anglia se uneste cu Scotia sub numele de Marea Britanie.

Istoria Romaniei

1709 — Tratatul de alian{d dinire Tara Roméneascd si Rusia,

Istorie universala

1709, iulie ¢ — Batdlia de la Poltava in care Petru cel Mare a invins pe Carol
al Xll-lea, regele Suediei.
1710, nrov.—1711, iul. — RAazbojul ruso-moldo-turc.

Istoria RomaAniei

1711, apr. 2/13 — Tratatul de aliantd dintre Moldova si ‘Rusia 1nche1at la Luck.
iul, 78—22 — Batilia de la Stanilesti.

oct. € — Niocolae Mavrocordat este numit domn al Moldovei. [nceputul
regimului fanariot in Moldova. o

Istorie universald
1711, mat 1 — Pacea de la Satu Mare, Consolidarea stipénirii austriece In

Transilvania.

172

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Istoria Romdniei

1712 — Nicolae Costin termind, putin Inainte de a muri in acelasi an, cronica
celei dintdi domnii a primului domn fanariot, Nicolae Mavrocordat.

Istoric universald

1713, apr. 11 — Tratatele de la Utrecht. Sfarsitul hegemoniei franceze in Europa.
apr. 19 — Sanctiunea Pragmaticd stabileste succesiunea In Austria si in
linie feminind si declard indivizibilitatea teritoriilor monarhiei.

Istoria Romaniei

1714 — Dieta Transilvaniei fixeazd regimul de obligatii ale tdrdnimii fatd de
stdpanii de pdmaént,
— Radu Greceanu inchcie redactarea cronicii sale consacrate dommiei lui
Constantin Brancoveanu,
—- Dimitrie Cantemir este ales membru al Academiei din Berlin.

1714, aug. 15/26 — Constantin Brancoveanu si cei patru fii ai sdi sunt deca-
pitati la Constantinopol.

Istori¢ universald

1714—1718 — Rdézboiul turco-venetian, incheiat prin pacea de la Passarowitz
(iul. 1718),

Istoria Romndniei

1715—1716 — Dimitrie Cantemir scrie in Rusia Incrementa atque decrementa
aulae othomanicae, tradusd si tipdritd in engleza (1734—1735, ed. II, 1756),
francezda (1743), germani (1745). Fostul domn al Moldovei termind si
Descriptio  antiqui et hodierni status Moldaviae, insotitdi de o harta
excertionald pentru vremea sa. Trimisd Academiei din Berlin dupa
moartea lui D. Cantemir, descrierea Moldovei a apdrut mai Intdi iIn
versiune germand la Hamburg in 1769 (ed, a II-a 1771) si In ruseste
in 1789,

1715 — Hotinul devine raia turceasca.

1716—1717 — Dimitrie Cantemir scrie Vita Constantini Cantemyrii, cognomendata
senis; tot in aceastd vreme D .Cantemir Incepe Hronicul vechimei a
romano-moldovlahilor,

1716—1718 — Razboiul austro-turc, desfisurat in parte pe teritoriul Tarilor
Romane, ‘
1716, iam. 5 — Nicolae Mavrocordat este numit domn al T&rii Roménesti.

Instaurarea regimului fanariot in Tara Romdneascd.

Istoric universala

1717, sept. 18 — Cucerirea Belgradului,

1718, iul. 21 — Tratatele de pace de la Passarowitz,
dec. 11 — Moartea lui Carol XII.
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Domni in Tara Romaneasci si Moldova; principi in Transilvania

Tara Roméneasci

Simion Movild (1600 noiemb. — 1601 iul.). Loctiitori de domn (iul. — sept. 1601) :

Radu clucer, Stoica post., Radu post.
|

Moldova
leremia Movild (1600 sept. — 160€ iun.)
Transilvania

Sigismund Bdthory (a patra oard) (1601 feb. — 1602)
Generalul Basta si comisarii lui Rudolf II (1602—1603)

Tara Romaéaneasca

Radu Mihnea, fiul lui Mihnea Turcitul (1601 sept. — 1602 mart.)
Simion Movild (1601 noiembr. — 1602 iul.)
Transilvania

Moise Székely (1603 mai — 1603 iul))
Generalul Basta si comisarii lui Rudolf II (1603—1604 apr.)

Tara Roméneasci

Radu Serban (1602 aug. — 1610 dec.). Ocupatia lui Gabriel Bithory (1610 dec. —

1611 mart))
Moldova
Simion Movild (1€06 iun. — 1607 sept.)
Mihail Movild (1607 sept. — oct.; noiemb. — dec.)

Transilvania

Stefan Bocskai (1604-—1606 dec.)
Sigismund Rdkdéczi (1606—1608 mart.)
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Moldova

Constantin Movild (1607 noiemb.; dec. 6 — 1611 dec)

Transilvania

Gabriel Bdthory (1608 mart. — 1613 oct)

Tara Romaneasca

Radu Mihnea (1611 mart, — mai)
Radu Serban (1611 iun. — sept.)

Moldova

Stefan II Tomsa (1611 dec, — 1615 noiembr)

Transilvania

Gabriel Bethlen (1613 oct. — 1629 noiembr.) .

Moldova

Alerandru Movild (1615 noiembr, — 1616 iul.)
!

Tara Romanecasca

Radu Mihnea (1611 sept. — 1616 aug.)

Moldova
Radu Mihnea (1616 iul, — 1619 febr.)

Tara Romdneasci

Gavril Movild (1616 aug. neconfirmat de turci).

Alexandru Ilias (1616 sept. — 1618 mai).
Gavril Movwild (1618 iun. — 1620 iul.).
Moldova

Gaspar Gratiani (1619 febr. — 1620 sept.).

Alexandru Ilias (1620 sept. — 1621 oct).

Tara Romaneasci

Radu Mihnea (1620 aug, — 1€23 aug.).
Alerandru Coconul (1623 aug, — 1627 noiembr.).
Moldova

Stefan II Tomga (1621 oct. — 1623 aug.).
Radu Mihnea (1623 aug. — 1626 ian.)
Miron Barnovschi-Movild (1626 ian, — 1629 aug.).
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Tara Romaneascd

Alexandru Iliag (1627 noiembr. — 1629 oct.).

Moldova

Alerandru Coconul (1629 aug. — 1630 apr.).
Moise Movwild (1630 apr. — 1631 dec.).

Transilvania

Caterina de Brandenburg (1€29 noiembr, — 1630 sept.))
Stefan Bethlen, 1630.

Tara Romdéneasca

Leon Tomsa (1629 oct. — 1632 iul. 21).

Moldova
Alerandru- Iliay (1631 dec, — 1633 apr.).
Transilvania

Gheorghe Rdkoczi I (1630 dec. — 1648 oct.).

Tara Romadaneasca

Radu Ilias (1632 iul. — sept.).

Matei Basarab (1632 sept. — 1654 apr.).
Moldova

Miron Barnovschi-Movild (1633 apr. — iun.).
Moise Movild (1633 iun. — 1634 apr.).

Vasiie Lupu (1634 apr. — 1653 apr.).
Gheorghe Stefan (1653 apr. 3 — apr. 28).

Transilvania

Gheorghe Rdkdczi II (1648 oct, — 1€57 iun.).

Tara Romaéneasca

Constantin Serban (1654 apr. — 1658 mart.)
Moldova

Vasile Lupu (1653 apr. 28 — iul. 8),
Gheorghe Stefan (1653 iul, — 1658 mart. 3).
Transilvania

Francisc Rhédei (1657—1658),
Acativ Barcsai (1658 aug. — 1660 dec.).

19 — Totaria ramanilar
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Tara Romdineasci

Mihnea al I1Il-lea (1658 mart. — 1659 noiembr.),
Moldova

Gheorghe Ghica (1658 mart. — 1659 noiembr.).
Constantin Serban (1€59 — noiembr. 2—21).

Stefdnitd Lupu (1659 noiembr. 21 — 1€61 ian.).

Tara Romdineasch

Gheorghe Ghica (1659 noiembr. — 1660 sept.),

Moldova

Constantin Serban (1661 ian, — febr.).
Stejdnitd Lupu (1661 febr, — sept.).
Transilvania

Ioan Kemény (1661 ian. 1 — ian. 22 ).
Mihail Apafi I (1661 sept. — 1690 apr.).
Tara Roméneasca

Grigore Ghica (1660 sept. — 1664 noiembr.).

Moldova

Eustratie Dabija (1661 sept. — 1€65 sept.).
Gheorghe Duca (1665 sept, — 1666 mai),
llias Alcxandru (1666 mai — 1668 noiembr.).

Tara Romaneasci

Radu Leon (1664 dec. — 1669 mart. 3),

Moldova

Ghe rghe Duca (1668 noiembr, — 1672 aug.).

Tara Romancasca

Antonie Vodd din Popesti (1669 mart. — 1672 febr.).
Moldova
Stefun Petriceicu (1672 aug. — 1673 noiembr.),

Tara Romineasci

Grigore Ghica (1672 febr, — 1673 noiembr.).
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Moldova

Dumitrascu Cantacuzino, (1673 noiembr.).
Stefan Petriceicu (1673 dec. — 1674 febr.).
Dumitrascu Cantacuzino (1674 febr, — 1675 noiembr.).

Tara Romdneasca

Gheorghe Duca (1673 noiembr. — 1678 noiembr.).
Moldova
Antonie Ruset (1675 noiembr, — 1678 noiembr.),

Tara Romdéncasca

Serban Cantacuzino (1€78 noiembr. — 1688 oct.).

Moldova

Gheorghe Duca (1678 noiembr, — 1683 dec.).
Stefan Petriceicu (1683 dec. — 1684 mart.).
Dumitragcu Cantacuzino (1684 ian. 29 — 1685 iun.),

Tara Romdaneasci

Constantin Brdncoveanu (1688 oct. — 1714 mart.).
Moldova

Constantin Cantemir (1685 iun, 15 — 1693 mart.).

Transilvania

Emerze 1'nékdit (1690 iumn. — 1691).

Moldova
Dimitrie Cantemir (1693 mart. — apr.).
Constantin Duca (1693 apr. — 1695 dec.).

Pretendent : Alexandru Davidel (c. 1695 — dec. 1697).
Antioh Cantemir (1695 dec. — 1700 sept).

Transilvania
Francisc Rdkoczi II (1704 iul. — 1711).
Tara Romdéneasci

Stefan Cantacuzino (1714 mart, — 1715 dec. 25).

Moldova
Constantin Duca (Duculet) (1700 sept. — 1703 iun)).
Caimacam : Ioan Buhus logofdt (1703 iun, — sept.),
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Mihai Racovitd (1703 sept. — 1705 febr.).

Antioh Cantemir (1705 febr, — 1707 iul.),

Mihai Racovitd (1707 iul. — 1709 oct.).

Caimacam : Ioan Buhug log., (1709 oct. — 1710 jan. 25).
Nicolae Mavrocordat (1709 noiembr, — 1710 noiembr.)
Dimitrie Cantemir (1710 noiembr. — 1711 iul.).

Caimacami : Lupu Costache, vornic, Marut post., Antioh Jora hatman (1711
aug.—sept.), Gheorghe Apostol biv. vel. vist, (sept. 10—2€),
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Suverani in imperiile otomane, habsburgic, rus si in regatul Poloniel

Imperiul otoman

Mehmed 111 (1595—16(3)
Ahmed I (1603—1617)
Mustafa I (1617--1618)
Osman II (1618--1622)
Mustafa [ (1622—1623)
Murad IV (1623-—1640)
Ibrahim I (1640— 1648)
Mehmed 1V {16456—1687)
Suleiman 1II (1687—1691)
Ahmed II (1€91—1695)
Mustafa II (1695—1703)
Ahmed I1I (1703—1730)

Imperiul habsburgic

Rudolf II (1576—1612)
Mathias [I (1612—1619)
Ferdinand II (1619—1637)
Ferdinand 111 (1627—1657)
Leopold I (1658—1705)
Josif I (1705—1711)

Carol VI (1711—1740)

Imperiul rus

Boris Godunov (1598—1605)

Dimitri (uzurpator) (1605—1606)

Vasile Suiski (1606—1610)

(Tulburdri interne) (1610—1613)

Mihail Fedorovici Romanov (1613—1643)

Alelesei Mihailovici (1645—1676)

Feodor 111 (1676—1682)

Ivan V ;i Petru 1 cel Mare (1682—1696)

Petru I cel Mare (1696—1725) (impéarat din 1721)
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Polonia

Sigismund III Wdsa (1587—1632)
Wiladislaw IV Wdsa (1632—1648)

Ian II Casimir Wadsa (1648—1668)
Mihail Korybut Wisniowiecki (1669—1€73)
Ian III Sobieski (1674—1696)

August II Saski (1696—1706; 1709—1733)
Stanislaw Leszczynski (1704—1709)
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